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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Téma bakalFské prace je v sou¢asné dobé velmi aktudlni. Eroze zemédélské pady je v praci vhimana jako problematika
nejen kvality ptidy, ale také jako problematika kvality vody v dtvarech povrchovych vod. Rovnéz problematika zand3eni
vodnich nadr#i je v soutasnosti velmi aktudlni, nebot vodni nddrze hraji vyznamnou roli v hospodafeni s vodou v krajiné a
jejim moZném vyuziti v riiznych oblastech Zivota.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd préce splriuje zaddni. V komentdri pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i piiciny jednotlivych nedostatkd. - - -
Zadani bakalafské prace bylo beze zbytku splneno OCGI"IUJI zejmena a kvalitni regersi literarnich zdroj(, ktera tvoFi dobry
zéklad pro samotné zpracovani praktické ¢asti bakalaFské prace. Student vénoval znaéné Usili zajisténi hodnot poméru
zachyceni vodnich nadrZi v povodi tak, aby vysledky vypoctu co nejlépe odpovidaly redlné situaci. Rovnéz oceriuji ovéfeni

vstupnich dat (i vybranych vysledk( modelovéni) pfimo v feSené lokalité.

Zvoleny postup fedeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

Zvolené metody a postupy Fedeni povaZzuji za vhodné zvolené a adekvdtné pouZité pro vybrané téma i stuperi studia.
Simon Kutil ve své praci navazoval na diplomovou préci Ing. Michaely Klimové, jejiz data byla édste¢né pro praci vyuZita.
Toto umoZnilo vénovat podstatnou éast aktivity co nejpodrobnéjsimu vyhodnoceni parametr( vodnich nadrii v povodi,
vietnd terénniho Zetfeni a nasledné detailnimu vyhodnoceni aktudlnich erozné transportnich poméri v FeSeném dzemi.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte droveri odbornosti zdvéreéné préce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a
dat ziskanych z praxe.

Z piedloZené bakalarské prace je zre1me, se $imon Kutil b&hem zpracovani tématu vyuzil mnoho z védomosti nabytych
béhem studia. Zaroveri zpracovani tématu vyZadovalo zna¢né znalosti, které musel b&hem zpracovani prace ziskat nad
rdmec plnéni povinnych pfedmétd studiem odborné literatury. Vysoka odborna Uroveri prace se promita do pomérné
obsahlé a zaroven kompaktni reserni asti. Znalosti zpracovaného tématu jsou vyuZity také pro zpracovani praktické ¢dsti

bakaldrské prace.

Formalni a jazykova trovei, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivdni  formdlnich zdpisi obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni dprava bakalaiské préce je na standardni Grovni. Jazykova troven prace je dobra, v nékterych gstech se ObjEVUjI
drobné pteklepy, misty nejsou uvedeny jednotky. 74dnd z téchto skutecnosti neni v praci ¢asta a nemd Zadny vliv na
celkovy formalni dojem z préce ani jeji pfehlednost a Etivost.

| Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné
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Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materiéli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné
odliZeny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedo$lo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

PouZité zdroje jsou relevantni, viechny pievzaté myslenky, hodnoty, informace jsou v praci citovény. Pfehled poufZité
literatury je kompletni a ma standardni formét. V praci ocefuji vyuiti zahraniéni literatury (odborné ¢lanky), které nejsou
u bakalafské prace citovény zcela béiné. V nékterych pfipadech neni uveden primdrni zdroj citovanych informaci.

Dal$i komentéfe a hodnoceni
Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zGvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technickeho nebo programového vytvofeného Feseni, publikaénim vystupam, experimentdini zru€nosti apod.
Bakala¥skd prace zcela splnila zadani. Po odborné i formalni strance dosahuje vysoké kvality.
Formalni pfipominky:
1. Citace modelu WaTEM/SEDEM by méla byt uvedena jiZ na zaldtku préce, kdy je model v textu poprvé zmifiovan.
2. Mapové vystupy by bylo vhodné doplnit o mapovy podklad (ZM10, ortofotomapa) nebo nazvy obci pro lepsi
orientaci.
3. V rederéni &asti by mohly byt zminény nékteré typy technickych PEO, které se v Ceské republice také pouzivaj
(zachytna nddrz apod.)
4. Kapitola 5— u faktord rovnice USLE nejsou uvedeny jednotky.
5. Kapitola 6.2 - parametry DMT nejsou explicitné zminény (rozlieni), je zde odkaz na diplomovou praci
Ing. Klimové, nicméné zminit tuto informaci pfimo v textu by bylo vhodnéjsi.
6. Kapitola 6.3 — nazvy vystupnich hodnot by bylo vhodné doplnit pfesnymi nazvy z prostfedi WaTEM/SEDEM, aby
se ¢tenar lépe orientoval.
Obrézky 14 a 15 — chybi jednotky uvedenych veliin (NettoErosion, Hillslope).
8. Kapitola 8.1 — doporutuji doplnit na pocatku kapitoly celkovy prehled vodnich nddrii, které jsou pak déle
zpracovavany a posuzovany.

~

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Bakalaisk4 prace Simona Kutila zpracovévé aktudlni a vyznamné téma, kterd davé dohromady erozi zemé&délské
ptidy, transport erodovaného materialu a jeho depozici v hydrografické siti. Toto téma je aktudlni jak z pohledu
ochrany zemédé&lské pudy, tak z pohledu ochrany vodnich zdrojii véetné problematiky hospodafeni svodou
v krajin&. Véechna zminéna témata jsou v praci zpracovana v redersni ¢asti, které je kvalitné zpracovana, prehledné
a srozumitelné formulovand, Grovef i celkova délka jsou odpovidajici.

Poznatky ziskané studiem odborné literatury student vyuZil pfi zpracovani praktické &ésti prace. Student si
samostatné zpracoval ¢ast datovych podklad a vstupnich hodnot pro vypodetni model. V pfipadé potfeby ovéfoval
kvalitu vstupnich parametrd i pfimo v terénu. RovnézZ popis aplikovanych postupi, zpracovani a vyhodnoceni dat je
srozumitelny a pfesny. Z textu je patrna dobra orientace studenta v fesené problematice i pouZitych nastrojich.
Nejvyznamnéjéim vystupem bakalaFské préce je dle mého nazoru vybér tzv. kritickych vodnich nadrii, které jsou
dle modelu vyznamné zatizeny sedimentem. Tyto nadrZe jsou pak podrobng&ji analyzovany s cilem vyhledat ve
zdrojovych povodich pozemky, které jsou hlavnim zdrojem erozniho smyvu.

Formalni pfipominky k préci nikterak nesnizuji celkové hodnoceni prace.

Dotazy k bakalarské praci:
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1. V kapitole 4.4.1 zmifujete, Ze pro ndvrh mohou poslouzit modely WaTEM/SEDEM nebo Erosion3D.
Vysvétlete rozdil mezi modely, jaké jsou vyhody a nevyhody uZiti téchto modelli pro ndvrh opatfeni proti
erozi?

2.V kapitole 8.4 jsou identifikovany hlavni zdrojové pozemky pro sledované nadrze. Jaké jsou sklonové
poméry na téchto pozemcich a jaky by byl dalsi postup ochrany téchto zdrojovych ploch pfed intenzivni
erozi?

Piedloenou zavéreénou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 7.6.2022 Podpis:
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