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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo kompletné splnéno. Hlavni cil - realizace iOS aplikace vyhodnocujici
data z instagramovych pfispévkt byl fadné naplnén.

2. Pisemna &ast prace 65 /100 (D)

Pisemna prace na prvni pfecteni neplsobi Spatné. Nékteré preklepy v textu, napr v zavéru
"nakoupit pfes webové aplikaci", v testovani v kapitole 7.1.6 prvni véta zacina "ybir
Oc&ekava se", apod. nepovazuji za podstatné, nicméné pro ¢tenéafe to neni pfijemné (uvedl
jsem pouze preklepy z poslednich stran, které jsem jesté udrzel v paméti, ale bylo jich
vice). S&m takové preklepy délam, ale u takového dokumentu bych o&ekaval korekturu.
Obecné textu schazi vice konkrétnosti a autorovi vice opérnych podkladd a dikladnéjsich
zdGvodnéni.

Co mi ale jako oponentovi prace vadi nejvice, je kapitola testovani, ktera je v praci dle
mého zpracovana nejhidie. Ctenadr se nedozvi pro¢ mél autor v planu testovat na 5 ti
uzivatelich (o€ekaval bych néjaky divod tohoto poctu), ddle se nedozvi, kdo byli testefi
(vék a informaci, Ze pouzivaji Instagram nemusi dostate¢né& naznalovat technické
schopnosti uZivatele - jinak bude obratny student FITu a jinak zamé&stnanec kovosrotu).
Dadle nemdm jako oponent mozZnost shlédnout zdznam testovdni, nebo alespof
detailngéjsi log. Z tohoto dlvodu je mozné pouze autorovi véfit, Ze testovani provedl.
Celkové bych u této kapitoly od autora ocekaval nastudovani néjaké literatury, napfiklad
od Nielsena, a néasledné jeji aplikaci a vyuziti nebo alespoil zdznamy na prokazani
provedeného testovani. Mimo uzivatelské testovani neni v kapitole Zzadnd informace o
jiném druhu testovani.

Z textu se ddale ¢tendaf nedozvi, zda je aplikace nasazena a dostupna na App Store ¢i jaky



je tedy finalni stav.

Chtél bych ale poukdzat, Ze se jedna o bakalafskou praci, a s timto ohledem je tfeba si
fici, Ze text neni Spatny. Dale mohu byt ovlivnén oborem SI a mohu hodnotit text ze
Spatného dhlu.

3. Nepisemna &ast, piilohy 95 /100 (A)

SW dilo dle véeho plIni vSe, co autor zamyslel. Z tohoto divodu hodnotim dilo kladné.
Bude jisté tfeba aplikaci ddle rozSifovat a hlavné udrzovat, coz je vzdy velmi narocny
proces pro kazdého vyvojare.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

VyuzZitelnost vysledku je nesporna a velmi by mé jako oponenta zajimal stav aplikace za

nékolik let. VEFim, Ze se autor nenechd odradit pfipadnymi problémy a bude aplikaci dale
rozvijet. Osobné bych mu doporudil zaméfit se s aplikaci na mezindrodni uplatnéni.

Celkové hodnoceni 80 /100 (B)

Celkové autor odved| zadanou praci. Text se fadi k leh¢imu podprimeéru, ale véfim, ze
autora mé vytky "nakopnou" k lepsim vykontim v diplomové praci. Celkové vSak hodnotim
praci kladné. Primérné hodnoceni diky dosaZzenému vysledku povysuji a navrhuji praci k
obhajobé s hodnocenim B - Velmi dobfe.

Otazky k obhajobé

1.Jaky ndstroj jste pouZil na tvorbu papirového modelu?

2. Vydal jste aplikaci na App store? Pokud ne, pokousel jste se o vydani, ¢i budete aplikaci
vydavat?

3. Mimo uzivatelské testovani, realizoval jste jiné testy? Pokud ne, jaké by jste doporucil?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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