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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student zadani bezpochyby splnil bez nejmenSich vyhrad. V nékterych pfipadech
(lokalizace aplikace, uzplsobeni aplikace podle smérnice o ochrané osobnich Gdajd, ...
zadani dokonce presahl.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Pisemna cCast aplikace je velmi Ctivé napsana a ve své kone¢né formé neni ani pfilis
dlouhd, ani pfilis kratkad. Vsechny informace jsou vysvétleny stru¢né, avsak dostatecné
detailné. Struktura prace odpovida typickému procesu vyvoje software daného rozsahu. U
praci podobného typu, na kterych se podili vice nez jeden vyvojar, bych v textu uvital
sekci, kterd néjakym zplsobem popisuje praci vice lidi na jednom dile (pracovni postupy,
softwarové nastroje podporujici vzajemnou spolupraci, vyvojafrska dokumentace
projektu, ..) Kapitola o automatizovaném testovani mohla byt ko$até&j$i a mohla by
osvétlovat jakym zplisobem bylo dosazeno pozadavkl na automatizované testovani
software (izolace testll, opakovatelnost, pfehled o pokryti kédu testy, ...) V textu jsem

neodhalil Zadné zdvazné pravopisné Ci typografické nedostatky.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Pfilozené zdrojové kody prace dokazuji autorovu vyte¢nou schopnost vytvofit softwarové
dilo s pomoci modernich technologii, které slouzi jako zdklad serverové c¢asti aplikace
komunikujici s okolnim svétem pomoci REST API. Zdrojové kédy projektu jsou dobre
organizované - vyvojarf obeznameny s projekty podobného rozsahu nema s jejim



pochopenim Zzadny problém. Samotny zdrojovy kéd je pfipraven diky zvolené MVP
architektufe pro snadny budouci rozvoj. Velmi ocenuji, s jakou jednoduchosti Ize diky
nakonfigurovanému prostiedi Docker aplikaci spustit nad jakymkoliv operaé¢nim
systémem. Programadtorskd dokumentace popisujici proces sestaveni, spusténi a
otestovdni aplikace lokdlné je pfimo soucdsti repozitafe se zdrojovym kdédem, coz
povazuji také za velké plus.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Vysledkem prace je prototyp serverové Casti aplikace, kterd poskytuje dobry zdklad pro
dalsi rozsiteni. Diky detailni analyze, ktera vychazela prfevdzné ze zkusenosti skuteénych
potencidlnich uzivatell - fyzioterapeutl - |ze predpokladat, Ze aplikace reflektuje jejich
poZadavky a Ze az bude hotov4, stane se uzite¢nym pomocnikem pfi praci s pacienty.

Celkové hodnoceni 98 /100 (A)

Vzhledem k vySe zminénému hodnoceni nelze jinak, neZz praci ohodnotit klasifika¢nim
stupném A. Drobné vytky jsem mél ke struktufe a obsahu nékterych ¢asti prace, které
mohly byt v textu Iépe rozvedeny, nebot se jim autor fakticky vénoval - jak je vidét z
pfiloZzenych zdrojovych kédd.

Otazky k obhajobé

Vas kolega Michal Kovafr implementoval frontendovou ¢ast aplikace. Jak védél, které REST
API endpointy mize pro vyvoj aplikace vyuzit? Vyuzil jste pro popis vaseho API néjaky
specializovany nastroj?

Pro lokalizaci odpovédi ze serveru pouzivate hlavicku X-Localization, jejiz hodnotou ma
byt kéd jazyka. Proc¢ jste pouzil zrovna tuto hlavi¢ku? Existuji v architektufe REST
standardni hlavicky, které se pravé o tuto funkci staraji?

Jak jste ve vasSem pfipadé docilil splnéni klicového poZadavku automatizovaného
testovani software - opakovatelnosti a izolace?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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