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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

2. Pisemna &ast prace 95 /100 (A)

Text prace je na vysoké drovni. Student pojal feSeni problému od pocatecniho sbéru a
analyzy pozadavkd, pfes rozbor moznych feSeni, ndvrh a implementaci feseni, a to jednak
serverové, jednak klientské ¢asti aplikace, az po dikladné viceiteraéni testovani. Kazda z
Casti se dobfe ¢te a nevznikaji nejasnosti, v nékterych mistech mohla byt podrobnéjsi.
Student v prlbéhu textu pfedvadi svlj myslenkovy postup, korektné voli technologie,
nastroje i postupy. Vyzdvihnout lze také silné propojeni s redlnym svétem, kdy feSena
aplikace ma existujiciho zakaznika, se kterym byla konzultovdna a testovana. Prace
cituje mnoho zdrojl. V textu je mensi mnozstvi preklepl. Nejvaznéjsi vytku mam k
fyzické mu provedeni prace, kterd je svdzana pfilis hluboko, a pouzité lepidlo vini u hfbetu
papir.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Vytvofend aplikace zpévniku je rozsdhlda, pokryvd backend a dva frontendy (jeden pro
mobilni systém i0S a druhy pro desktopovy systém MacOS). Student volil chytra feeni a
snazil se splnit vSechny funkéni poZadavky vyZadované ndboZenskymi sbory. K
implementaci zvolil moderni jazyky Kotlin a Swift. Vyzvou pro studenta bylo feSeni
multiplatformniho frontendu a zalamovani textu s akordy, kde bohuzel vznikl
komplikovanéjsi kéd.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

s vz

Prace ve své analytické ¢asti poskytuje vhled do fungovani ndbozenskych shromazdéni a
specifickych pozadavkl, které tato shromdazdéni maji. Dale je vysledkem prace
zpracovany navrh vicevrstvé aplikace, ktera byla posléze implementovdna a ktera slouzi
ndbozenskym shromdzdénim, jimZz béZzné aplikace nevyhovovaly. Vytvofend aplikace je k
dispozici na App Store a pouzivaji ji i jednotlivci.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobréa aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je§t& dostate&nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Student soustavné pracoval od zimniho semestru a na pravidelné konzultace byl vzdy
pfipraven.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale jeSté dostatednd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Téma bakalarské prace vzeslo od studenta z jeho volnocasovych aktivit. Sdm si zafidil
komunikaci s potencidlnimi uzivateli, sbér pozZadavk(, testovani i distribuci funkéni
aplikace.

Celkové hodnoceni 95 100 (A)

Student prokdzal znalosti softwarového inzenyrstvi na vysoké drovni, s jejichz pouzitim
vyvinul netrividlni vicevrstvou aplikaci zpévniku spliujici specifické poZadavky
nabozenskych shromazdéni, s nimiz student pfi vyvoji spolupracoval. Vzhledem k vysoké
kvalité textu i objemu odvedené prace navrhuji praci k obhajobé a hodnotim ji zndmkou A
- vyborné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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