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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student splnil zadani prace v celé jeho SifFi.

2. Pisemna &ast prace 92 /100 (A)

ZavéreCna zprava je psana ve slovenském jazyce. Obsahuje nizké mnozZstvi
typografickych chyb a prekleptl. Je rozumné strukturovana a obsahuje vse dllezité, co by
mélo byt jeji sou&asti. Ocenil bych, kdyby vétsi prostor dostalo testovani (funkénost v
rdznych prohlizedich, kognitivni priichod, UX).

3. Nepisemna &ast, pfilohy 78 /100 (C)

Uc¢elem prace bylo vytvofit front-end informaéniho systém pro podporu chovu $nekd.
Autorovi se podafilo aplikaci implementovat a propojit s back-endovou ¢asti vytvofenou
jinym autorem. Aplikace obsahuje vSechny poZadované funkcionality. Vytkl bych ji pouze
nékolik nedotazenych drobnosti:

*V nékterych sekcich je uzivatelské rozhrani troSku chaotické.

* Aplikace umozni pfidat snGsky do boxu, v némz neni chovan zadny snek.

* Chovna skupina snekll mize obsahovat $neky rdznych druht, coz v chovu neni mozné.

* Pokud se do databaze pfiddva Udaj o probéhlém méfeni a vazeni Sneka, formular se
nevynuluje a je snadné z nepozornosti zduplikovat posledni Gdaj.

* Bylo by vhodné zlepsit intuitivnost prace s taxonomii plz0 z pohledu administratora
aplikace (z pohledu uzZivatele je vie v pofadku).



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 92 /100 (A)

Vysledkem této prace (a prace spoluautora, ktery tvofil back-end) je aplikace, ktera je po
provedeni drobnych Gprav pouzitelnd pro evidenci $nekd, chovnych skupin, boxt a snlisek.
Vzhledem k navrzené architekture je aplikace snadno rozsSifitelna a pouzitelnd v ramci
komunity chovatell Snekd.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primé&rna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate&na aktivita

Student byl se mnou v pravidelném kontaktd. Jakékoliv nejasnosti konzultoval.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornad samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost

[3] primérna samostatnost

[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Na pravidelné konzultace student chodil pfipraveny. Oblas se stalo, Ze se mu néktery z
Ukoll nepodafilo vyresit, tak jsme feseni hledali spole¢né v rdmci konzultaci.

Celkové hodnoceni 83 /100 (B)

Splnénim zadani této prace autor prokdzal, Ze je schopny pracovat samostatné i jako
soucast tymu. Béhem plnéni zaddni prokazal, Ze znalosti ziskané béhem studia je
schopen aplikovat. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit zndmkou B - velmi
dobfre.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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