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Bakalai'skd prace Daniely Semencové mé 60 stran veetné seznamu zdrojli a popist
obrazki a prezentuje se pivodné jako navrh osvétleni akvarijni nadrze, kterd je soucasti

M

bytového interiéru. Soucasti prace je 3D model zafizeni.

Akvaristika je vnimana Sirokou vetejnosti jako zaliba, kterd ¢asto nepfeziva détsky
vék. Méné je laikiim 1 jejim konzumentlim znamo, Ze chov vodnich Zivo¢ichti pro okrasné
ucely a souvisejici aktivity, oznacované souborné jako Ornamental fish farming, jsou velmi
vyznamnou soucasti svétové kultury i ekonomiky a maji i vlastni multidisciplinarni védni
obor, Akvariologii. Ceské republika ma zde pak zcela unikatni postaveni jako 2. - 4. nejvétsi
exportér a pfitom jediny velky producent akvarijnich ryb lezici mimo tropické a subtropické
klimatické pasy.

Kandidatka prokézala potiebné znalosti tykajici se narokti vodnich makrofyt na
intenzitu a spektralni sloZeni svétla, pfi¢emz zcela zjevné vychazi z vlastni chovatelské a
péstitelské praxe. Uhlopiiéné umisténi osvétlovaci rampy, které studentka navrhuje, neni
v akvaristice prakticky doposud vyuzZivané. Instalace pak umozinuje nejen dostate¢né osvétleni
nédrZe v nejdel$im jejim rozméru, ale soucasné vytvari na druhé thlopiicce gradient s odliSné
osvétlenymi kouty. To umozni jednak osazeni akvéria rostlinami s riznymi ndroky na svétlo,
jednak umozni Zivo¢ichiim vybirat si rizn€ exponovana mista. V tom spatiuji prvni
vyznamnou vyhodu ptedloZenych tezi: Jedna se o navrh poskytujici veskeré predpoklady
dobré funkénosti akvarijniho ekosystému.

V ptipad€ nadrZe, kterd se ma prezentovat jako soucast kultury interiéru, jde o
neottely, nezvykly a novy zpusob instalace obligatorni ¢asti akvarijniho setu, pfinaSejici
osvézujici prvek asymetrie. Jsem piesv&d&en, Ze navrh ma potencial nalézt umisténi zejmeéna
v modernich a minimalistickych interiérech. V tom nalézam dalsi pozitivum feSeni.

Mezi zakladni prvky technického vybaveni akvarii patii lampa, filtraéni zafizeni a
topné téleso. Tyto tfi prvky se kupuji zpravidla zvIast’ (pouze nékteré vn&jsi filtry novejsich
generaci mivaji topitko integrované ve filtraéni hlave), byvaji od riznych vyrobct a jejich
individulni design ma tak daleko do jakéhokoli souladu. Je $koda, Ze kandidatka oznacila
préci tak stroze a nevyuZila moZnosti prezentovat v plném rozsahu, tedy jiz od titulu,
originalni napad integrace dvou technickych zafizeni — svitidla a filtru. P¥itom i v oblasti
&isténi akvaria prokézala, Ze ma veskeré potfebné znalosti a zkuSenosti pro to, aby predlozila
smysluplny navrh funké&niho zatizeni. Propojeni svételné rampy a filtru pak povazuji za
piidanou hodnotu nedozirné ceny, protoZe uvoliiuje fantazii ke komplexnim integracim
akvarijnich technickych prvk.

V kazdém oboru vytvofi se v priab&hu ¢asu ur€ity jazyk, vyuZivajici terminy a
definice, které s rozvojem znalosti trpivaji hyperkorektni mnohoslovnosti. Autorka vak



dokazala spojeni, které by v akvariologii zn€lo nejspis jako ,,odpadni organicka hmota a
produkty metabolismu v rizném stupni mineralizace, nahradit jedinym a pfitom
termodynamicky zcela vystiznym pojmem ,,nepoiadek*. Podobnych piikladd je v praci vice a
takovato osvéZeni zakonzervované terminologie jednoho oboru, indukovand setkanim

s disciplinou jinou, povazuji za velmi pfinosna pro kazdou specializaci.

Mimoradné sympatické se mi na praci jevi zpracovani kapitoly 4, tedy procesu
planovani. Autorka mne presvéd¢ila, Ze vi, o ¢em premysli a piSe, zna zafizeni na trhu i jejich
nedostatky, Ze ji prace bavi a Ze je schopna své nadSeni pfenést i na ¢tenare. Své myslenky a
postupy dokazala zpracovat do piibéhu, ktery ve svém zavéru nabizi technicky
realizovatelnou podobu komplexniho zafizeni hodnou 21. stoleti.

Ukolem oponenta je kriticka revize, tedy hledani chyb a nedostatkd. Na nepiesny
nazev prace jsem jiz upozornil. Zcela formalni se mi pak jevi nesoulad vize, kterou autorka
specifikuje pro nadrZe o objemu 50-100 1 v tvodu a do 160 1 v zavéru. Jde o nepodstatny
detail; osobné se domnivam, Ze s vyuzitim dodate¢né mechanické opory pro osvétlovaci
téleso na opaéném konci akvéaria by bylo mozné principialng stejné, pouze rizné
dimenzované, resp. stavitelné sety instalovat do akvarii s objemem az 300 litrg.

Cesti akvaristé vytvotili a realizovali mnoZstvi originalnich napadd, které zbytek svéta
kopiruje, naptiklad umélé 1ihné pro jikry a plidek ryb, akvarijni stény s automatickou
vyménou vody, pfipravu vody specifického sloZeni pro rozmnozovani ryb a vyvoj jejich
zarodkd, postupy umélé indukce téeni ryb a dalsi. Praci Daniely Semencové bych nevéhal
pfifadit k t&ém nejlepsim inovacim, které nase akvaristika na poli technickém nabidla.

Préci navrhuji udélit absolutorium a hodnotit ji jako vybornou.

Na kandidatku mam jednu otazku:

Jako ichtyolog a akvarista bych uvital nabidku stavebnicového systemu jakési obdoby
Lega, ktery by umoZiioval integraci veskeré techniky, tedy moZnosti napojeni topného t&liska,
piidani rozsitfujicich filtraénich komor, vymeény &erpacich hlav za vykonn&ji a nasazeni UV
lampy pro desinfekci akvarijni vody na vyusténi Gerpadla, automatické krmitko — to vie
s ovladanim elektrickych pfistroji z jednoho panelu. Pokud by se podaftilo takovy
stavebnicovy systém technickych prvkt navrhnout, jsem piesvédéen, Ze o jeho prodej by byl
mezi akvaristickou vefejnosti i u vyzkumnych pracovist,, pro které je vyznamné udrZeni
striktné definovanych a kontrolovanych podminek v experimentech, zajem. UvaZujete na
navrhu prezentovaném v bakalai'ské praci v tomto smyslu jesté pracovat?
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