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Tématem bakalarské prace je prestavba Casti verejny prostor Prazské trznice.
Schopnost studentky spravné a detailné interpretovat studii je vyborny, studentka dokazuje
proveditelnost ve vSech ¢astech. Zpracovani dokumentace a Citelnost vykres( je vyborna.
Souhrnnad technicka zprdva je zpracovana peclivé. Koordinacni situace je zpracovana detailné
a prehledné, obsahuje viechny potfebné informace i dalsi, které jsou navic a zvysuji kvality
vykresu. Vyty€ovaci plan je zpracovan velice nadstandardné s pfiloZzenou tabulkou souradnic
vytyCovacich bod(, to velice kvituji a hodnotim vyborné. Vykres demolice a kaceni, situace
zemnich praci, referencni situace jsou opét zpracovany peclivé, prehledné a detailné.

Hospodareni s destovou vodou je navrieno spravné. Vyuziti vody ze stfech na zalivku
je vhodné, vyvstdva otdzka, zda by podzemni retencni nadrze nemély mit mnohem vétsi
kapacitu. Voda ze zpevnénych ploch je vhodné svddéna do zasaku zdhonu a vysadbovych jam
stromU. Zde by mé zajimalo reseni filtrace vody z pojizdénych ploch.

V projektu chybi bezbariérové reseni verejnych prostranstvi. Studenta by méla fici,
jakym zpUsobem se budou prostorem pohybovat nevidomi a kudy vedou jejich trasy,
pfipadné zda jsou v misté uvazovany vodici linie.

V prostoru je navrZeny vodni prvek, ktery je soucasti détského hristé. Jde o 8 mlzicich
sprch a rlznou vyskou mlzZeni. V ndvrhu je vyska trysek vysoko a vznika zde otazka jakym
zpusobem bude mlZeni interaktivni soucasti hry déti. Venkovni schodisté je stavebné
vyfeSeno spravné, avsak jeho architektonické feSeni pfipomind univerzalni schodisté
supermarketi. V navrhu schodisté postrddam vzhledovou invenci, kterd by odpovidala
invenci navrhu zpevnénych ploch a krajinarského reseni vysadeb. Pergola je dle studentky jiz
hotovym vyrobkem vyrdbénym externi firmou. PouZité detaily pro pnuti popinavek/treldze z
lanek jsou z redlnych systémd dodavanych jiz konkrétni firmou. Mobiliar lavicek,
odpadkovych koS0, mfizi ke stromim jsou z redlnych nabidek dodavanych jiz konkrétni
firmou. Jejich vykresy jsou k dispozici ke staZzeni na internetu. VétsSina prvk( mobiliare,
architektonickych objektd jsou vyrobky nebo postupy, které vyrdbi externi firmy. Nejsou
vymyslené studentkou, pouze skladané dohromady. Z ekonomického hlediska je feseni pro
stavbu dobré, ale mlze tim naopak trpét invence architekta v hledani novych reseni. Invenci
navrhu spatfuji ve vytvoreni détského linearniho hfisté z barevnych kopeckd. Zde mohu
hodnotit schopnost kreslit atypické detaily a vymyslet nové postupy. Vykresy, invenci a detail
navrhu tohoto détského hristé hodnotim kladné.

Pro povrchy jsou pouzity spravné materialy, spravnych dimenzi. Detaily ukonceni
dlaZeb jsou reseny vSude betonovymi obrubniky. U vefejnych prostranstvi je dilezZity detail a
misto navrhovanych betonovych obrubnikd Ize pouzZit i jiné adekvatni, citlivéjsi feSeni (napf.
Zabetonovana dvojlinka z kostek nebo ocelovy obrubnik). Technické freseni styku
jednotlivych material(i a sklady povrchi jsou nakresleny dobre, Citelné a jsou pouZitelné pro
vznik kvalitni realizace.

Studentka si vybrala malé velice frekventované Uzemi, kde je umisténo vysadeb
pomérné malo. | prfesto je ndvrh vegetace velice zajimavy. PFfi feSeni osazovacich plan(
trvalkovych travinnych zahonG kvituji zajimavy vybér taxon( travin s pUsobivym Gcinkem.
Vysadby stromU, véetné feseni detailu vysadbové jamy, kotveni je sprdvné a dobfe detailné
popsané.

Z vySe uvedeného navrhuji hodnoceni této predlozené bakalafské prace: B.



V Praze dne 13.6. 2022

Podpis oponenta,

Ing. arch. Lucie Kadrmanova Chytilova

NiZe vyplnéna tabulka je pouze orientacni. Fragmentace bakalarské prace do jednotlivych kritérii ma pouze

orientacni vypovéd. Jednotlivé kritéria nemaji, dle mého nazoru, stejnou vahu a proto vysledna znamka

neni aritmetickym priimérem jednotlivych bod0 kritérii. Néktera kritéria, kterd jsem zahrnula do svého

hodnoceni nejsou v tabulce uvedena. Vysledna znamka vychazi z uvedeného slovniho hodnoceni textu a

celkového plsobeni bakalarské prace jako dokumentace.

kriteria

poznamka

hodnoceni

1 | Logické uspordaddni souboru

Podle sekvenci probihajicich konstrukénich
praci.

Jasnost a citelnost informaci
2 | aodkazii na detaily anebo
specifické vykresy

Pokud je orientace a hledani detektivni praci,
je to Spatné. Jsou strany ocislovany?

3 | Grdficka uroven

Tloustka car, €asto universalni tloustka pro
vSe, volba textur, orientace kot, relevance —
napf. vykopové prace nebo zaklady kdtované
na jednotky milimetrq, ¢itelnost kot — ¢asto
pres nebo pod hustou texturou, orientace kot
na vrstevnicich, kéty necitelné, v konfliktu

s dalSimi informacemi. Nekoordinovana
velikost pisma v souboru nebo i na stejné
strance. Chybéjici grafické méfitko u
redukovanych vykresa.

4 | Technologie

Urover znalosti charakteristik navrhovanych
materiall, adekvatnost navrhovanych dimenzi
a povrchového pojednani. Udrzitelnost.

5 Prdce s terénem

Rozdil mezi navrhovanym a stavajicim
terénem, vyskové udaje, rezy

6 | Priprava stavenisté

Ochrana objektU a stavajici vegetace,
protierozni opatteni, zabezpeceni staveniste,
dopravni opatfeni.




Statika

Statické vypocty nejsou vyzadovany. Pokud
jsou pripojeny, jsou bonusem. Navrhované
prvky musi mit konstrukéni divéryhodnost.

InZenyrské sité

Je projekt adekvatné obslouzen? Respektuji
se ochranna pasma? (Pdsma nemusi byt
vyznacena)

Vodni reZim

Drenaze, hospodareni s vodou, u vodnich
prvkd zakladni technologické principy

a vybaveni. Udriba. Koncept zavlah pokud je
relevantni.

10

Bezbariérové reseni

Zohlednuje navrh bezbariérové pristupy?,
diskriminace télesné postizenych, bezpec¢nost
navstévnika.

11

Mobiliar, osvétleni

Ergonomie, pouzité materialy, umisténi

12

Prdce se stdvajici vegetaci

Metodika hodnoceni. Ochranna opatreni,
ohleduplnost.

13

Prdce se navrZenou vegetaci

Vybér, stanovistni podminky, vychovna
opatieni, technologie vysadby, pozadavky na
specifické substraty.

14

Technickad zprdava

Relevance obsahu textu ke zpracovavanému
projektu.

15

Gramatika

Nedostatecnad jazykova korektura, preklepy,
hrubé gramatické chyby.

celkové
hodnoceni




