FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Hodnoceni vedouciho zavérecné prace

Vedouci prace: Ing. Jan Blizni¢enko

Student: Jan Hejzlar

Nazev prace: Headless CMS s generovdnim admin panelu

Obor / specializace: Webové a softwarové inZenyrstvi, zaméreni Webové
inZenyrstvi

Vytvoreno dne: 9. cervna 2022

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace je zaméfena zejména na navrh feSeni CMS systému pro spolecnost, ve které je
student zaméstnancem. Vystupem je také plné funk¢ni a pouzitelny prototyp. Narocnost,
resp. rozsah tématu, povazuji na BP za nadprlimérnou. Témér vSechny body zadani
povazuji za splnéné, vyjma velmi omezeného testovani. Probé&hlo uzivatelské testovani,
které pomohlo odhalit nékolik problémd, ale automatizované testy, pokud je mi znamo,
implementovany nebyly. U téch uzZivatelskych testl pak student v textu neuvadi pocet
uzivatelQ, ktefi testovani provedli (resp. z texu vyplyva, Ze to byl pouze 1).

2. Pisemna &ast prace 70 /100 (C)

Zakladni struktura prace je prehlednd, text je psany srozumitelné a nenasel jsem zadné
jazykové prohfesky. Nékteré &asti prace (zejm. analyza a zavér) by mohly byt rozepsany
vice. Student toho napsal velmi omezené o mozné budouci praci, s ohledem na to, ze
cilem této prace byl pouhy prototyp, na ktery je nutné navazat. Také mi chybély nékteré
detaily o testovani. Ocenfuji naopak precizné zpracovany ndvrh podpofeny vhodnymi
diagramy, ktery povazuji za nejdtlezitéjsi soucast prace.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Vysledkem prace je plné funkéni prototyp CMS. Kéd je prehledné strukturovany a
srozumitelny. Student pouzil vhodné aktualni technologie. Vysledné GUI je pfehledné a
intuitivni a bude dllezZité toho v budoucnu s pfibyvajicimi funkcemi a Upravami dodrZovat.
PfiloZzena je také dokumentace nasazeni s postupem vesmés podrobnym s jednou



vyjimkou: namisto vytvofeni docker-compose (nebo alespofi popséani, co pfesné je tfeba
udélat) student jen konstatuje, Ze je potfeba si stahnout MongoDB image Dockeru.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledek prace plné naplfiuje potfeby spolenosti, ve které je zaméstnancem. Pro
praktické pouzivani bude potifeba na praci ddle navazat, nicméné vytvoreny prototyp
tomu poskytuje dobry zaklad (znovu pfipominam, Ze vytvofeni zakladniho prototypu plné
odpovida zaddni a rozsahu BP).

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Student se sdm pravidelné hlasil s pokroky a na schlizky chodil vzdy pfipraveny

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale jeSté dostatednd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Celkové hodnoceni 85 /100 (B)

Vysledkem prace studenta je pIné funk&ni kvalitni prototyp plnici potfeby spolecnosti.
Hodnoceni mirné sniZzuje nepfiliS podrobné testovani a pfilis stru¢né casti textu prace, i
kdyz ndvrh povazuji za o to kvalitnéjsi.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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