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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naroc¢né;jsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani je slozitéjsi z dlivodu nutnosti ho zpracovat ve vicero méfitkach a polohach navrhu — od celkového urbanismu pres

navrh zahrady aZ po architektonicky navrh jednotlivého domu. Navic kontext vesnice je vzdy sloZitéjsi z dlivodu vyssich
narokd na studium lokalniho kontextu a zarovern mensich mantinel( (neboli mensi moZnosti navazat na stavajici strukturu).

Splnéni zadani splnéno

Posud'te, zda predloZend zdvérecna prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Prace zcela spliiuje zaddni a to v plsobivém rozsahu a detailu. Jedinym drobnym nedostatkem je chybé&jici navrh mobiliare.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Préace se opira o detailni a komplexni analyzu souc¢asného stavu Gzemi a jeho problém/potencidlu/potfeb, ze kterych pak
samotny navrh logicky vychazi a které disledné reflektuje.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Prace — predevsim pak privodni zpravy - je na velmi profesionalni drovni, vysvétleni jednotlivych reseni je presvédcivé a
dostatecné podloZeno argumenty.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Odborné spravny jazyk, drobné nedokonalosti v oblasti pfeklepl a strukturovani prace.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidl k feseni zavére¢né prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace vychazi z maxima dostupnych podkladl standardné vyuZivanych v praxi pfi feSeni obdobnych Gzemi (zvlasté oceriuiji
studium historickych map a urbanistického vyvoje vesnice). Analyticka a navrhova ¢ast je jednoznaéné oddélena, byt
navrhova z té analytické samoziejmé vychazi. Odkazy na zdroje jsou uvedeny zplisobem standardnim pro tento typ prace.

Dal$i komentafe a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
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| VlozZte komentar (nepovinné hodnoceni). |
Situace $irSich vztahti nen{ dplné vykres §irSich vztahii (je ve stejném méfitku jako pozdéji napt. problémovy vykres), nicméné
informace se postupné objevuji v dalSich schématech, ve vykresu limitl a pfedevsim pak v Privodni zpradvé, ¢ili to nevadi (jen
je to pon¢kud matouct).
Analytickd priizkumn4 ¢4st je velmi dobie zpracovand, kvalitni, profesiondlni.
Vykres stdvajiciho stavu — dobie zpracovany, pouze grafickd pozndmka — jednotlivé plochy odliSeny tak jemn¢ odstiny, Ze je
to velmi na tkor ptehlednosti.
Price méd ob&as jemné nevhodnou strukturu (Bilance hned na za¢atku Navrhu, druhy pozemki pied Sir§imi vztahy, ty nicméné
pfed polohou sidla a podobn¢).
Kvituji analyzu historickych map a postupného urbanistického vyvoje sidla.
Velmi presvédciva pruvodni zprava, peclivé zdokumentovand analyza, navrh velmi dobfe odargumentovan.
Névrhov4 situace — chybi severka (sever odpovidd horni hran€ papiru, jak je standardni, nicméné stejné nutné severku pouZit).
Ocenuji ndvrh mostu pies potok, ndbfeZi jako vefejné prostranstvi (byt je spiSe naznaceno a popsdno ve zpraveé nez navrzeno).
Obecné dliraz na pési prostupnost tdzemi.
Dopravni obsluznost vcelku dobfe vyfeSena (krom dvou pozemki na zdpadé Uzemi), vhodné pouZiti neprijezdnych
zklidnénych komunikaci (nicméné zachovani pési prostupnosti izemi), ve stiedové Césti piili§ agresivni pouziti zelenych
ostruvkl pro zklidnéni dopravy (které jsou zde také piili§ blizko prahu), mozna trochu piili§ pestré feSeni obratist’ na takto
malé tzemi. Ve vychodni ¢4sti je otdzkou, jestli bylo nutné vytvofit ,,ostrov* obemknuty zklidnénou komunikaci.
Struktura pfiméfené hustd, vhodné méftitko, navrzené pozemky odpovidajicich velikosti, vétSinou dobré orientace. Vhodné
méfitko, odpovida lokalité. Celkové ndvrh pon€kud striktni, stdvajici vesnice je Ziveln&jsi, struktura vice rostld, toto se
jednoznacné citelné odliSuje. Vesnice je mal4, ¢ili navdzani na kontext je slozitejsi, ale toto je svou tvrdou racionalitou blize
satelitni parcelaci nez vesnické (byt takto mnoho ndvrhli v redlné praxi na rozsifeni vesnice opravdu vypadd). Vzhledem
k bakalafskému stupni vzdéldni 1ze nicméné mén¢ odvazny piistup k ndvrhu povaZovat za zcela pochopitelny.
Ustedni vefejné prostranstvi s détskym hii§tém pro Gzemi rozhodné piinosné, pifjemny ndvrh velmi respektujici lidské
méfftko. Spravné nema ambici se stat navsi, je to spiSe misto setkavani sousedu.
Kvituji respekt ke kontextu — objemy domu navazuji na lokdln{ tvaroslovi, ddvaji tzemi jednoznacné vesnicky charakter.
Systém vzrostlé zelené dobfe navrZen, respektuje kontext, je pfiméfené komplexni.
Velmi kvalitni a detailnf ndvrh zahrady, zajimavé roz¢lenéni zahrady (pfes prijezd domem) na hospodafskou a pobytovou ¢4st.
Moderni ndvrh vychdzejici z tradice a respektujici venkovsky zplsob Zivota. Ukazuje na chvalitebnou snahu pochopit
specifika vesnického Zivota.
Pfesvédcivy architektonicky koncept, znovu dobfe popsdn a vysvétlen (ocefiuji diiraz na ekologické aspekty projektu a
komplexné&jsi pistup k této otdzce).
Funkéni a pomérné¢ Cistd dispozice, jejiz zajimavy prvek je z vesnického charakteru vychdzejici prlijezd domem, ktery
ovliviiuje samoziejmeé i dispozici. Dispozice je tcelnd, mistnosti jsou piiméfené velikosti, jednoduchych snadno ndbytkem
zafiditelnych tvari (s drobnou vyjimkou jednoho détského pokoje s nepiili§ elegantnim vstupem do pokoje) a splilujici
souCasné pozadavky na komfort bydleni. Obyvaci pokoj s kuchyni je neokdzale efektni diky velkorysému proskleni a
otevienému umisténi schodiSté. Ocefiuji ndvaznost koupelen na kuchyn a tudiZ efektivitu instalaci, $koda jen vzdélenosti
Sachty od technické mistnosti.
Vnéjsi (opalenym dievem obloZend) podoba domu je tvarové diky zruSeni presahii a pouZiti pouze jednoho vikyfe pomérné
minimalistickd, vychdzi tvarové zlokdlniho kontextu a modernizuje ho. Vysledny vzhled se jednoznacné odkazuje spiSe
k vesnici a k pfirod¢, nicméné plisobi soucasné, elegantné a i pfes Cernou barvu diky bohaté zahrad€ a pouZiti kamenn¢
prekvapivée piivétiveé. Za jednoznacné slabsi ¢ast ndvrhu je nutné povaZzovat oploceni, u kterého lze ale ocenit jeho vysku.
V préci chybi vykres navrhu, kde by byl vidét vétsi urbanisticky kontext (alespont schwarzpldn) pro posouzeni, jak navrh
zapadd do stavajici struktury.
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Kvalitni komplexné pojata prace, ktera presvédcivé funguje ve vSech Urovnich zpracovavaného méritka — od
celkového urbanistického navrhu pres navrh zahrady aZ po navrh rodinného domu. Navrh vychazi z dobre
zpracované analytické ¢asti, o kterou se opira, je dikladné vysvétlen a logicky zdlvodnén. Celkovy urbanisticky
navrh je raciondlni a ukazuje na spravné pochopeni lokadIniho kontextu a méritka. Je pomérné strohy a méné
reflektuje Zivelnost rostlejsi struktury vesnice, nicméné svou schopnost kreativity a citlivého uchopeni specifik
vesnického Zivota autorka dokazuje v ndvrhu zahrady a samotného objektu.

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.
Otazky:

V praci pomérné detailné zminujete ekologické aspekty projektu (jednotlivého domu) — jak byste popsala
moznosti obdobného ekologického urbanismu?

Jaké jsou moznosti zklidnéni komunikace (z urbanistického hlediska)?
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