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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné prdce.

Modelovani redlného provozu tepelného &erpadla, navic s vlivem pokroilé regulace, vyZaduje vysokou Urovef znalosti, jak
z oblasti fungovani tepelnych Cerpadel, tak z oblasti regulace samotné, zde konkrétné prediktivni regulace.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posud'te, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni roziifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova prace ramcové splfiuje zaddni, nicméné chybi mi n&jaké ¢iselné vyhodnoceni Uspor zavedenim prediktivni
regulace.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Fesent,

Jednotlivé porovnavané varianty jsou zvoleny velmi nevhodné z pohledu navrhu konkrétniho tepelného Eerpadla
vzhledem k tepelné ztraté budovy a neodpovida redlnému dimenzovani v praxi. Varianta s bivalentnim provozem uvazuje
teplotu bivalence 2 °C, coz je velmi nezvyklé (poddimenzované), zpravidla se voli bod bivalence okolo -5 °C. Druhd varianta
monovalentniho provozu je také nevhodnd, nicméné predpokladam, Ze je uvazovana pouze jako fiktivni pro srovnani.
PfestoZe se jednd o tepelné cerpadlo bez regulace vykonu, neni uvazovana v zékladnich variantach akumulace tepla (v
praxi nezbytné). Ta je uvaZovdna aZ v souvislosti s prediktivni regulaci.

Z diplomové préce neni jasné, zda model u zakladnich variant pracoval s hodinovym krokem vypoctu (neni uvedeno ani
vysvétleno). Neni jasné, jak byla stanovena potfeba tepla budovy, zda také v hodinovém kroku a zda viibec byly uvazovany
néjaké tepelné zisky (vnitfni, solarni) — pfedpokladam, e ne a jedna se tedy o neobsazenou budovu bez oken.
Neni také jasné, k Eemu ma prediktivni regulace vést, co ma byt jejim cilem — zda dspora energetickd (neni vyhodnocena
zména efektivity tepelného Cerpadla), nebo Uspora provoznich nakladd (nepracuje se s ménici se cenou energie béhem
dne). V diplomové préci chybi uvedeni uvaZzovaného objemu akumulaéniho zdsobniku.

Rada uvedenych vztah( je jednoduse $patné, napf. vztah na str. 47: Ptop=PelTC+Pkot, vykon do topné soustavy NEN{
soucet elektrického pFikonu tepelného Eerpadla a dodatkového zdroje, ale souéet tepelného vykonu(!) tepelného Cerpadla
a dodatkového zdroje. Vztah na str. 48: PtopTC = k2*(Tw1-Tw2)/2 — Tin je také $patné, ma tam byt (Tw1+Tw2),
pfedpokladam, Ze v tomto pfipadé se jednd o pFeklep, nicméné stejnd chyba se objevuje i na str. 51 a 54. Vztah na str. 50:
Ptop = PtopTC + Pprim neodpovida nazna¢enému schématu.

Odborna Groven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Odborna troveri prace je velice nizka, a to zvld§té v oblasti tepelnych &erpadel a otopnych soustav. U? v samotném
vysvétleni principu fungovéni tepelného erpadla se objevuji véty, které neddvaji ani fyzikalné smysl: ,Odebrané teplo se
pfeddvd pomoci termostatického expanzniho ventilu do okruhu technologie s chladivem. Tlak za expanznim ventilem je
nizsi neZ venkovni teplota, a proto se chladivo rychle odpafuje.” Podobné vysvétlovani a zndzorn&ni ekvitermnich k¥ivek
vzbuzuje pochybnosti o jejich spravném pouZiti v modelu (pokud byly pouzity). Uvddéni naakumulované energie v kW je
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chybné, nelze michat veIiEi‘ny vykdn a energii (str. 29). Rada pFedpokIédL‘] a zaver(l je chybnych, napF. Ze energeticky
vhodnéjsim fesenim pfipravy teplé vody je pouze pfedehrev tepelnym Eerpadlem a dohFev bivalentnim zdrojem — oviem
pfi nejbéznéjsim Feseni dohrevu elektrickou energii (COP=1) je naopak takové feteni méné energeticky vhodné.

Formalni a jazykova trovef, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivdni forméinich zépisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Formalni drover je primérna. Jazykové Uroveri je nevalnd s Castymi pFeklepy a nevhodnymi formulacemi. Napfiklad
preklep ,teplené” namisto ,tepelné se v praci objevuje vice neZ 20x, dokonce i v anotaci. Problematické jsou také
technické terminy, které se v oboru nepouZivaji jako napf. ,topné médium*“, ,tepls u¥itkovd voda“ (termin zruden uz pred
vice neZ 20 lety), ,tepla pitnd voda“ (tepla voda nenf povaZovana normou za pitnou). Ne$tastnd jsou také vyjadreni jako
»topny zdroj, ktery pokryje topnou €st ...“ nebo ,Snizit energetickou narocnost budov je mo?né s technologiemi stalymi i
nové vyvijenymi.” (co znamend stala technologie?). Nevhodné je znaéeni veli¢in jako , msteckou” na str. 65 (pratok) nebo
»Prumernyvykon” na str. 67 (Ize oznatit symbolem a nevypisovat otrocky nazev veliginy).

Vybér zdroji, korektnost citaci D - uspokojivé

VyjddFete se k aktivité studenta pfi ziskdvéni a vyuzivdni studijnich materidla k Feeni zavéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramenti. Posudte, zda student vyusil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fddné
odliseny od vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. )

Pfekvapivy je vybér zdrojd, ze kterych autorka Cerpa. Jedna z velké &asti o jiné diplomové prace nebo popularizacni ¢lanky
a knihy z oblasti hobby literatury. OZekéval bych mimo jiné pouZiti doporucené literatury ze zadéni.

DalSi komentaie a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdlni zruénosti apod.

U diplomové préce s ndzvem Prediktivni Fizeni tepelného Cerpadla bych oéekdval, 7e vysledkem bude kvantitativni
vyjadFeni vlivu nasazeni prediktivni regulace na Uspory (energetické, ndkladové). To v préci neni. Nicméné i v pfipadé
analyz provedenych autorkou bych oéekdval vét§i prezentaci funkce modelu, napt. priibéh teplot na vystupu z tepelného
Cerpadla, priibéh pfikonu, vykonu, COP béhem vybraného sledovaného obdobi pro znazornéni funkce modelu, priibéh
teploty v akumulatoru, apod.

1. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi,

Odbornd droven préce v oblasti tepelnych ¢erpadel je nizk4, nicméné nedovedu posoudit, jakym zplsobem se
autorka vyrovnala s modelovanim prediktivni regulace. Cést vénovana prediktivni regulaci je nicméné velmi stroha
a popsana mlhavé a neni jasng, za jakym Gcelem méla byt v systému nasazena, resp. co méla pfinést.

PfedloZenou zdvéreénou praci hodnotim klasifika¢nim stupném E - dostateéné.
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