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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani priimérné niroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavéreéné prdce.

SpInéni zadani splnéno
Posudte, zda predloiend zavéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni roziifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a

pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.
Zadani bylo ve viech bodech spinéno.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Studentka spravné v prvni ¢asti prace vymezila teoreticky ramec sestaveni a smysl podnikatelského planu. Nésledné
Usp&sné analyzovala oblasti potfebnych zmén v pfedmétné spolecnosti, navrhla feSeni a zpracovala podnikatelsky plan.
Perfektné pro dany subjekt zpracovala SWOT analyzu. Finanéni plan zpracovala ve dvou variantach (optimisticka a
pesimistickd). Na zévér na zékladé zpracovaného podnikatelského planu zhodnotila Zivotaschopnost navrhovanych zmén.

Odborna uroveri C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkiadi a
dat ziskanych z praxe.

Vlozte komentar.

Formdlni a jazykova troven, rozsah prace C - dobre

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

V préci se vyskytuji pieklepy a drobné chyby ve sklofiovani a €asovani. Obéas je zfejmé, ze cestina neni rodnym jazykem
studentky.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskévani a vyuZivani studijnich materidlii k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fidné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruieni citacni etiky a zda jsou bibliograficke citace upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Jen drobné pfepisy v odkazech na Pfilohu €.2 a 3. (str.43 a 44).

Dalsi komentafFe a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledku, nebo k drovnia
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikaénim vystupdam, experimentdini zruénosti apod.
Vloite komentaf (nepovinné hodnoceni).
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Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mé| student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace je dle mého nazoru zdafild. Studentka zpracovala teoretickou ¢ést a prokazala schopnost teorii
aplikovat na existujici firmé&. Z prace je zifejmé, Ze se s konkrétni stavebni firmou podrobné seznamila a navrhla
zmény, které jsou pro spole¢nost 3ité na miru a ddvaji ji $anci (v pfipadé realizace navrhovanych zmén) riist a
zaroven generovat dostatecné cash flow i zisk. Velice oceriuji to, Ze ndvrh zmén rozpracovala do praktickych
detaild.

Otézky k obhajobé:

1. Studentka na strané 16 uvadi vysvétleni zkratky SMART. Je v odborné literatufe mozné najit i jiné
vysvétleni jednotlivych pismen zkratky €i rozvinutéj3i (delsi) verzi zkratky SMART?

2. Studentka v Casti Financniho planu uvédi a pocita mimo jiné Osobni néklady (pFedeviim mzdové naklady +
socidlni a zdravotni pojisténi). Jsou odvody (socidlni a zdravotni pojisténi) odvadéné zaméstnavatelem za
své zaméstnance darové uznatelnym vydajem spole¢nosti s ruéenim omezenim (s.r.0.)? V pfipadé, 7e by
subjekt nebyl s.r.o., ale fyzicka osoba podnikajici, bylo by to stejné?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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