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Dal3i pfipominky k diplomové praci:

Textova ¢ast diplomové prace je zpracovana na velmi dobré drovni. Je logicky €élenéna a vhodné dopinéna o patficnou
fotodokumentaci. Autor se sna?i posoudit provozni vyuZiti stanice a pfilehlych trati, ze kterého dostava predpokladané
vstupni faktory, jako napF. uzitné délky jednotlivych koleji a ndstupist. V druhé gasti diplomové prace se jiz autor vénuje
samotnému navrhu. Autor vytvofil celkem tFi skupiny navrhd, pfi¢em? kaZzda skupina méla tyfi podvarianty. Kaidd
varianta byla patfi¢né rozebrana a okomentovéna. V zavéru se autor snaZi podle jednotlivych kritérii jednotlivé varianty
a jejich podvarianty porovnat a nejoptimalnéjsi variantu doporutit k realizaci. Vzhledem k velkému mnoZstvi variant Ize
odtusit, Ze se autor snazil na danou problematiku pohlizet diikladné z mnoha Ghli pohledu. Bohuzel ve vysledku se
jednotlivé podvarianty li§i pouze v nepatrnych detailech a vysledek tak pisobi ponékud zmatecné. PoufZiti zastupnych
pismen za jednotlivé kritéria viak také nedopadlo dobfe a misto toho, aby porovnani bylo transparentni a pfehledné,
pUsobi spiSe naopak.

Vykresova ¢ast prace je zapracovéna na dobré drovni. Vétsina popiskl a textd jsou Citelné a to pfedevsim i p¥i pouZiti
ortofotomapy. Nicméné pouZita kvalita ortofomapy ma nizkou vypovidaci hodnotu a je tedy ve vykrese zbytecna.
Bohuzel v pfehlednych situacich chybi zasadni kéty, které celkovy dojem z vykresové ¢asti kazi. Déle ve vykresové ¢asti
chybi alesepon pfigny fez, ze kterého by se daly vyéist patfiéné $itkové poméry. Jako vyznamny faktor pro navrh, ktery
sam autor uvadi, je vyznamny pocet vle¢ek zapojenych do stanice. Tento vyznamny faktor se v3ak jiZ do jednotlivych
schémat a situaci na tolik nepropsal. Ve vysledku plsobi vlecky bezvyznamné a bez popish vlastnikd je obtizné se v nich
orientovat. Dale v textové &asti autor vytvofil diagramy obsazeni dopravnich koleji pro vyslednou variantu. Tyto
diagramy maji velky potencial byt plnohodnotnou pFilohou diplomové prace a nikoliv pouze obrédzkem v textu.

Zavér

Celkové je drovenr diplomové prace velmi dobrd. Student prokdzal, Ze umi pracovat nejen v prostfedi rysovaciho
softwaru AutoCAD, ale také s jednotlivymi podklady. Vy$e uvadéné nedostatky jsou spi§ naméty a postfehy, které by
vedly k detailnéjSimu zpracovani.



Doplniujici otazky:

1) Na zacatku a na konci Upravy Zelezni¢ni stanice v ramci hlavni traté ¢. 072 nedochazi k napojeni na stavajici stav. Je
tedy rekonstrukce ZST Mélnik podminéna i rekonstrukei samotné Zelezniéni trati €. 072? Pokud ano popiste dlvod.

2) Co Vas vedlo k navrieni jazykové ndstupisté mezi kolejemi ¢.2 a €.2a? Nebylo by vhodné&jsi uvazovat s jazykovym
nastupistdm mezi kolejemi ¢.1 a &.3?

3) V postednich letech se velmi diskutuje o zrugeni ZST Libéchov a nasledného nahrazeni Zelezniéni zastdvkou. D4 se
povaZovat zrudeni ZST za vyznamny faktor z pohledu ZST M&Inik?

4) Pristav Mélnik lze povaZovat za velky zdroj poptdvky po Zelezniéni dopravé. Je ve velkorysé varianté uvaZovano
i s navySenim poctu preddvacich koleji pro vlecku k pristavu? Popf. jaké moZnosti navyseni Zelezni¢ni kapacity se zde
nabizeji?

Diplomovou pracidoporucuji k obhajobé.

Celkova klasifikace diplOmMOVE Prace .....cccvcriirirrsarsnmsnrenismsrsnnessesissassansnsssssrasanssssnsssssssassnnsenssssassnsessessss C (GODEE),

Verazedne 9.€. Zog2¢

Ing. Zajic Miroslav 7 f*_-:;-:J_
A T s A

jméno a tituly oponenta diplomové prace podpis oponenta diplomové prace



