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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

vevs

kompletné.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup a metody feseni byly zvoleny vhodné.

Odborna uroven B - velmi dobfe
Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.
Odbornost této zavérecné prace je na velmi dobré Urovni. Student se ve vSech oblastech obsazenych v praci orientuje.
Teoreticka ¢ast je velmi podrobna a vytvari dobry zédklad pro pochopeni praktické ¢asti.
Popis zkuSebniho pracovisté a jeho viech funkci je popsan srozumitelné. Vyhradu bych mél ke stru¢nému popisu oZiveni
pohonu, kterému autor vénoval pouze polovinu stranky a vzhledem k tomu, Ze to byl jeden z bodU zadani mi to pfijde
malo.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A -vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Rozsah prace odpovida diplomové praci. V textu se objevuje mélo chyb a je psan misty trochu nesrozumitelné.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér a pocet zdroju je adekvatni. Zdroje byly v textu fadné citovany

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruc¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

1/2



C¢vuT POSUDEK OPONENTA
ZAVEREGNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Studenta hodnotim kladné. Viytvoreni funkcniho pracovisté pro diplomovou prdci s prostiedky a v prostredich, se
kterymi se pravdépodobné nikdy drive nesetkal a které si musel osvojit bylo ndrocné.
Ndvrh proved!| komplexné v¢é. mechanického provedeni.

Otdzky k obhajobé:
1) MiZete bliZe popsat rozdil mezi momentovou a proudovou smyckou ménice? Co méni parametry P169 a P170?
2) Jakou vyhodu md napdjeni buzeni z kotevniho obvodu(variantal), proti napdjeni pfimo ze sité(varianta2)?

PiedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném A — vyborné

Datum: 30.5.2022 Podpis:
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