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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
HOanCGnI narocnostl zadani zaverecne prace

vaw

Zadani d|plomove préce hodnotim Jako adekvatni d|plomove praci, presto spiSe narocnejsmo razu. Nejedna se pouze o
resersi a teoreticky navrh feSeni, ale i o praktické provedeni a odzkouseni celého systému.

Splnéni zadani spinéno
Posudte, zda pfedloZend zdvéreéna prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je price oproti zaddni roz$ifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

vrve

_pfipadné i priiny jednotlivych nedostatkd.

Spinéno bez vyhrad. VSechny body zadani jsou v praci zohlednény.

Zvoleny postup feseni vynikajici
_Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni. -

Zvoleny postup feseni a potaimo navrhu celého systému pohonu je zaloZeny na benchmarklngu jednotllvych komponent a
posuzovany z Sirsiho hlediska tak, aby jednotlivé komponenty byly k sobé co nejvice kompatibilni a zaroveri spifiovaly
zadané parametry. Ve je logicky argumentovano.

Odborna Groven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.
Student vypracoval velmi obséhlou a jasne strukturovanou resersi elektnckych pohont a zmapoval aktualni fedeni
elektromobil(i. Toto porozuméni pomohlo studentovi zvolit spravné feSeni a jasné dokazuje, Ze student je zosobnény a

erudovany v daném tématu.

Formalini a jazykova Urovei, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdvnost pouZivani formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Celd prace je logicky strukturovana a &tiva i pfes znaénou miru odbornosti. Ob&asna neformalnost textu spolu s az
zbyteénym balastem v nékterych &astech prace jsou jediné vytky, které ale celkovy dojem z prace nijak nesniZuji. Rozsah
prace je prekradujici zadani.

Vybér zdrojl, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pFi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k feSeni zévéreéné prdce. Charakterizujte
vybér prameni. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledki a dvah, zda nedo$lo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. _ )
Elektromobilita j ie aktualnim celosvetovym trendem a bylo na toto téma napsano mnoho &lanka a vyrceno mnoho nazora.
Tato skutednost bohuzel vede i k velké mife dohledatelnych dezinformaci hlavné na internetu. Student se jim nicméné
vyhnul a zvolil spravné zdroje hlavné v odborné literature, které spravné citoval a uved! korektné.
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Dalsi komentéie a hodnoceni
Vyjddfete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkii zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoieného feseni, publikacnim vystupm, experimentdini zruénosti apod.
e Hned po prvotnim otevieni diplomové prace a pfetteni zadani mé zarazila chyba v &asti PROHLASENI, kde student
dle jeho slov ,pfedkladd k posouzeni a obhajobé& bakalafskou préci”, i kdyz se jedna o DIPLOMOVOU PRACI. Jedna
se o pravni ¢ast, ktera by méla byt za kaZzdych okolnosti korektné uvedena.
e Velmi kladné vnimam praktické spojeni vicero obor — fyziky, elektrotechniky a mechaniky v této préci. To
pfispiva k dojmu, Ze student je s tématikou velmi ztotoZnén.
e Vredersi jsou vysvétleny jak historicka Fedeni, tak aktualni. Pro referenci a Feeni zadani student nalezl podobné
jiz realné a dostupné modely EV, které pozdéji korektné pouzil pro argumentaci.
e  Pfivybéru pohonné jednotky a navrhu celé pohonné soustavy nebyl zohledn&n v benchmarcich jeden parametr,
ktery bych ogekaval, a to ROZMERY jednotlivych komponentd. Nicméné student pfedvybral komponenty tak, aby
byli podobnych rozméra.

-1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét piii obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi.

Diplomova prace mé velmi potésila. Je vidét, e na Ustavu dopravnich prostfedk( se fe$i problematika EV

z komplexniho hlediska. Bylo zde prakticky vyuZito fyziky, mechaniky a elektrotechniky, coZ studentovi dava
mnoho zku3enosti do budouci odborné €innosti. Fakt, Ze student nejenom teoreticky navrhl fe$eni pohonného
astroji EV, ale i jej redlné zkonstruoval a zdarné odzkousel, je nejvétdim pfinosem pro studenta a jednim z hlavnich
aspektll mého hodnoceni.

Otazky pro obhajobu:

e Byly na drZaku motoru provedeny néjaké mechanické zkousky? Pokud ano popiste, které a pro¢ byli
provedeny. Pokud ne, které byste doporudil provést?
e DokaZete stru¢né popsat, jak by se namérené kfivky zménily p¥i redlném provozu?

PredloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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