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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Problematika vektorového fizeni asynchronniho motoru je v soucasné dobé v literature jiz velmi podrobné zpracovana.
Modifikace vektorového fizeni v pfipadé pouZiti vystupnich filtr( vsak jiz vyZaduje vyrazné hlubsi porozuméni
problematiky. Zadani prace rovnéz vyzaduje pokrocilejsi zvladnuti modelovani v prostiedi Matlab/Simulink, stejné jako
pokrocilejsi aplikaci matematickych modell asynchronniho stroje.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsech pét bodl zadani diplomové prace autor splnil.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
AZ na drobné vyhrady (viz dale) je zvoleny postup feseni spravny.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor v praci prokazal odborné zvladnuti problematiky, a byt je mnoho z v préci publikovanych postupl a myslenek
prevzato z existujicich pramenu, neni pochyb o tom, Ze se autor v problematice dobre orientuje.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace spliiuje vSechny formalni pozadavky. Prace je vhodné strukturovana, je psana stru¢né, presto dostatecné
srozumitelné. Jazykova Uroven prace je rovnéz dobra. V nékterych ¢astech se presto autor nevyvaroval chyb, které maji
vliv na obsahovou srozumitelnost, viz napriklad véta na str. 33, ktera zni: ,Vzorkovani proudu v nule napéti je v
elektrickych pohonech standardni technikou omezeni ziskani informace o prvni harmonické prabéhu [2].” Ponékud
nekonzistentné pak pUsobi téZ terminologie ,spinaci frekvence” a ,,modulacni frekvence”. Jedna se o stejnou frekvenci?
V rovnicich 4.4 a 4.5 je zfejmé uveden Spatny index 2 namisto r, atd. Peclivéjsi kontrola by praci jisté prospéla.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér pramend je spravny, byt mohl byt obsdahlejsi. S citacemi pracuje autor spravné. V uvedenych pramenech neni
bakalafska prace autora, byt z ni autor velmi pravdépodobné cerpal.
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Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Viz celkové hodnoceni uvedené nize.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor ve své praci splnil vSechny body zadani, prokazal svou odbornou zdatnost, stejné jako schopnost fesit
zadany ukol. Prace neobsahuje formalni ani odborné chyby, a lze ji tak hodnotit jako praci pomérné kvalitni.

Za slabou stranku prace vSak povazuji ¢ast zhodnoceni vysledkd, resp. prezentaci hlavnich vystupl prace, kterou
by mély byt vystupy ze simulaci porovnavajicich riizné struktury vektorového fizeni asynchronniho motoru.
PakliZe je jadrem préce popis riznych moznosti feSeni komplikaci spojenych s pouzitim vystupniho filtru, mély by
také vystupy prace dostatecné zhodnotit vyhody, resp. nevyhody navrZenych feseni, a zejména pak jejich
samotnou potfebnost.

Z pomérné strucnych vystupll a zhodnoceni autora se vSak zda, Ze varianta vektorového fizeni vyuzivajici klasicky
I-n model se zapojenym vystupnim filtrem nevykazuje Zddna negativa, ba dokonce ani Zadné odchylky od varianty
bez pripojeného vystupniho filtru. V takovém pripadé by ovsem vsechna v praci navriena reseni, jako je napfiklad
pouziti modifikace vektorového fizeni, ¢i pouZiti Luenbergerova filtru postradala smysl, resp. dokonce situaci
komplikovala a zhorSovala. Toto zcela zasadni zjisténi vSak autor nijak zasadné nezkouma, kdyzZ dokonce pro
simula¢ni model s vystupnim filtrem (bez dodatecnych opatreni) v kapitole 8 - Vysledky simulaci prezentuje pouze
jediny graf s konstatovanim, zZe ,, Ostatni pribéhy jsou zcela analogické priibéhum za pouZiti vektorového rizeni”.
To by ovSsem znamenalo, Ze v autorem navrzené simulaci se zafazeny vystupni filtr nijak negativné neprojevil na
kvalité fizeni motoru. Takovym zasadnim zjiSténim ovSem bylo vhodné se podrobnéji zabyvat, pfipadné provéfit,
resp. upravit matematicky model (napfiklad vioZit referenéni I-n model pocitany pfimo z proudd statoru a
porovnat ho s I-n modelem pocitanym z proudu filtru). Ani autorem zminény predpoklad idealniho vzorkovani
proudu v nule napéti (viz napt. str. 33) totiz nijak nevysvétluje predpokladany negativni vliv rozdilnosti proudd a
napéti pred filtrem a za filtrem zpUsobeny proudem tekoucim do kondenzator( a také Gbytky na indukénostech
filtru.

Vzhledem k vysSe uvedenému préci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
Na autora bych mél nékolik doplriujicich dotaz:

1. Jak si vysvétlujete, Ze ve Vami navriené simulaci se (zfejmé) nijak neprojevily v praci nékolikrat zmifované
negativni vlivy poufZiti vystupniho filtru, tj. neprojevily se rozdily pfi porovnani vysledkd simulaci v pfipadé
I-n matematického modelu asynchronniho stroje (bez dalSich opatreni) ve variantach s a bez vystupniho
filtru?

2. Vrovnici 5.7 uvadite zvinéni proudu Al. O jakou hodnotu zvinéni se jedna? V textu nikde neni uvedeno,
zda jde o hodnotu ,3picka-Spicka“ pfipadné o efektivni/maximalni hodnotu prvni harmonické
superponovaného proudu zvinéni. Za jakych predpoklad( doslo ke zjednoduseni pribéh( zplsobujicich
zvinéni na pribéhy harmonické?

Datum: 7.6.2022 Podpis: Ing. David Havelka, Ph.D.
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