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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Pfedlozena prace definuje cile prace v souladu se zaddnim prace. Prace se zamérfuje na
navrh knihoven proménnych paketl a zprav, které se pouzivaji v systému ETCS pro
komunikaci mezi EVC a RBC. Knihovny jsou feSeny podle poZadavk(l Subset 026 (¢ast 7 a
8) pro véechny doposud platné verze 2.3.0, 3.4.0. a 3.6.0. Vystupem prace je rovné&Z popis
zmén a rozdill mezi jednotlivymi verzemi specifikaci. Lze konstatovat, Ze prace napliiuje
zadani.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Rozsah prace je pfiméfeny vzhledem k obsahu prace. Prace vychazi ze zkuSenosti
ziskanych pfi realizaci prvniho ndvrhu simuldtoru ETCS, tzv. demo simulatoru ETCS. V
pfedlozené prace je provedena podrobnda analyza problematiky. Nasledné jsou
definovany komplexni funkéni i nefunkéni poZadavky, které jsou nasledné podrobné
navrzeny. Navrh je bohaté komentovan jak textem, tak pfiloZzenymi vyvojovymi diagramy
vyrazné zprehlednujici popis navrhu. Implementace zahrnuje vSechny tfidy proménnych,
tfid paketl dle definice v Subsetu ETCS.

K obsahu bych mél pfipominku pouze k pouZiti zdroje 4], ktery z odborného pohledu neni
relevantni. Uvedeni informace o ETCS-LC je zcela zavadéjici a nepodlozené, rozhodné
nelze tuto aplikacni Uroven ETCS uvaddét na stejné urovni, jako jsou uvedeny aplikaéni
Urovné ETCS definované ve schvdlenych specifikacich.

Typograficka stranka prace odpovida zavedenym pozadavky. Jazykovou strdnku hodnotim
jako velmi dobrou. Pouzité zdroje a odkazy jsou spravné citovany, bibliograficky uplné v
souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. V prdci neni pouzit pfevzaty software.



Zdrojové kédy nemaji v hlaviéce souboru uvedenou identifikaci daného SW modulu a
uvedeni jména autora. Nelze tak jednoznacné identifikovat plivodnost téchto zdrojovych
kéda.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Soucdasti prace jsou pomérné rozsdhlé zdrojové kdédy, dokladajici provedeni navrhu
definovanych funkénich i nefunkénich pozadavkd. Z pohledu prokdzani spravnosti
naplnéni téchto pozadavkd jsou provedeny funkéni testy. Z pfedloZzenych podkladi
nedokazi identifikovat vystupy testd, které by prokazaly spravnost navrzeného feseni. V
pfedlozenych podkladech jsem nalezl pouze soubory definujici vstupni data pro realizaci
testd. Je zde také uloZzen soubor, ktery ale neni pod platformou Windows mé spustitelny,
rovnéZz nepovazuji za mozné realizaci vlastni kompilace tesd prostfednictvim
pfiloZzeného souboru CMakelists.txt. Bylo by vhodné vysledky testl ulozZit do Citelného
souboru.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuzitelnost 100 /100 (A)

Vystupem prace je vytvorfeni knihovny proménnych paketl a zprav, které se pouzivaji v
systému ETCS pro komunikaci mezi EVC a RBC. Knihovny jsou fesSeny pro vSechny doposud
platné verze 2.3.0, 3.4.0. a 3.6.0. Vystupem prace je rovnéz popis zmén a rozdilll mezi
jednotlivymi verzemi specifikaci. Takové knihovny jsou velmi pfinosné a uzitec¢né pro
vyvoj celého systému simuldtoru ETCS, protoZze mohou byt vyuzivany v klicovych ¢astech
EVCa RBC.

Celkové hodnoceni 98 /100 (A)

Prace je zpracovana velmi kvalitné jak po strance pisemné, tak ndvrhu vysledného kédu.
Lze predpoklddat, Ze vystup prace vyrazné usnadni realizaci dalSich funkci a verzi
simuldatoru ETCS.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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