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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo podle mého nazoru splnéno, i kdyZz nedoslo k testovani v provozu.
Dlvodem byl Spatny odhad sloZitosti projektu vedoucim prace. Rozsah prace byl nakonec
vétsi a dle mého ndzoru se jiz velmi pfiblizil rozsahu prace magisterské. Nejvétsim
tézistém tohoto projektu bylo vytvofeni opravdu robustni platformy pro testovani
laboratornich Udloh pro pfedmét Pocitacové sité tak, aby se dalo dobfe adaptovat a
rozSifovat o nové vlastnosti.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Rozsah textu je pfiméreny typu prace. Text obsahuje drobné preklepy, ale jsou vyvazeny
velmi Ctivym textem. Zde bych rad vyzdvihl opravdu podrobnou analyzu laboratornich
Uloh, ze které jasné vyplynuly poZadavky na vysledny tester. Prace dobfe cituje zdroje.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Vyslednd implementace je pouze minimalni zivotaschopny produkt. Jak jiz vSak bylo
feCeno, nejdilezitéjsi ¢asti celého projektu byl navrh, ktery sice zabral vice casu, ale
zcela splfiuje pozadavky na budouci rozsifeni. Vzhledem k tomu, Ze se vysledny produkt
skldada technicky z péti hlavnich ¢asti, byla implementace naro¢néjsi nez se plvodné
zdalo. | kdyz neni vysledny produkt uzivatelsky pfivétivy, je diky svému navrhu dobfe

pfizplsobitelny.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledné feSeni poskytuje zdklad pro testovaci platformu, na testovani laboratornich
Uloh, které by mélo zdsadné zjednodusit praci cvicicich a zefektivnit vyuku. Nastroj se
bude dale rozsifovat o dalsi funkénost a bude pravdépodobné nasazen i jako soucast
feSeni pro samostudium.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primé&rna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate&na aktivita

Student prokazal velkou aktivitu a nasazeni v tomto projektu. Aktivné se zhcastnil
laboratornich uloh, kde zmonitoroval potfeby vyuclujicich. V nékterych fazich projektu
jsem jej musel dokonce brzdit, protoZe se diky jeho iniciativé projekt pfilis rozrlstal a ja
mél obavy, aby praci stihl dokoncit.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student prokazal velkou iniciativu.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Celé testovaci prostfedi je velmi dobfe navrzené a prototyp je dobfe naimplementovany.
Uzitecnost tohoto projektu je zasadni pro zkvalitnéni vyuky pocitacovych siti. V&fim, Ze se
projekt bude v budoucnu rozsifovat.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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