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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani diplomové prace povazuji za lehdi, a to s ohledem na pozadavek prepracovani diplomové prace.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani diplomové prace bylo splnéno s vyhradami v obsahové i formdlni ¢asti a zejména svym rozsahem. Ackoliv prace
formalné naplfiuje ramcové cile zadani, vystupy prace mohly byt kvalitnéji popsany a lépe vysvétleny rozdilné ptistupy
k dané praci. Napriklad: jak byl navrzeny SW naprogramovan, jaky byl SW vyuZivan v porovnani s jinymi uvadénymi
aplikacemi, jak byly definovany odchylky v méreni, z kolika méreni byly zjistény odchylky apod. V praci je uveden teoreticky
uvod, ktery se nasledné nepromita do praktickych casti. Obdobé to plati u porovnani aplikaci, které se daji pro méreni
pouzivat. Neni zfejmé, zda byly aplikace porovnany, bylo jich vyuZito nebo jaké maji chybovosti v méfeni oproti navrzené
SW aplikaci. Z textu neni ziejmé, zda pocet méfeni pro kazdou rychlost je opravdu vypovidajici, nebot chyba méreni je pro
kazdou rychlost rdzné velikd. Uvadéné popisy méreni dané rychlosti jsou sice snahou méreni v praxi, ale je potreba
upozornit, ze na vybrané komunikaci je nejvy$si povolena rychlost 70 km/h, tedy komunikace pro méfené nebyla vybrana
nejvhodnéji nebo mélo byt méreni v noci [épe vysvétleno (méreni rychlosti, vzdalenosti, méfeni na neosvétlené komunikaci
apod.). Méreni a popisované odchylky v definovanych rychlostech véetné latence se vyrazné méni a vyvozovani zavéru je
tedy nepodloZeno ovéfenym nebo opakovanym mérenim.

Zvoleny postup feSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feseni rémcové odpovida zadani diplomové préce, ale nenaplriuje v detailu potfebny zamér pro zjistovani
rychlosti vozidel a vyuZitelnosti v praxi, pokud detekce rychlosti vozidel pro 4-5 méreni vykazuje takové zasadni odchylky.
Také intepretace grafli na obrazcich 20-28 neni v textu spravné popsana a je zavadéjici. Mél byt popsan jasny rozptyl a
chybovost pro kazdou rychlost. Také v rdmci DP prace méla byt uvedena néjaka statistika a zajiSténo vice méreni.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po odborné strance je prace rozsahla ve své resersi, kterd je ale citovana zejména z webovych stranek, pricemz mohlo byt
vyuZito vice norem nebo odbornych ¢€lankd. Uvodni kapitoly se viibec nepropisuji do daného méfeni a vysledkd. V rdmci
kapitoly 7 jsou uvadény odchylky namérenych rychlosti, ale komentare neodpovidaji obrazkim, navic by bylo vhodné
vyjadrit néjakou chybovost odpovidajici méfeni véetné definovani latence. V Uvodnich kapitolach jsou uvadény néjaké
okrajové podminky, ale v principu nebyly ovéreny, navic méreni ukazuje vyrazné rozdily odchylek méreni. Méreni mélo byt
provedeno vice i za rGznych podminek uvadénych v praci. Napfiklad mohlo byt porovnano méfenis GNSS, porovnani riznych
aplikaci, porovnani riznych vykona citlivosti apod. Pokud je velky rozptyl rychlosti, a to vice jak o 10 km/h, mélo by to byt
srozumitelné doloZeno a vysvétleno. Také by bylo vhodné pracovat spravné s pojmy, vysilaci vykon, citlivost, latence a
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odchylka rychlosti. Pak by zajisté bylo moiné metodu a vlastni méreni lépe nejen zajistit, ale i vysvétlit a spravné
interpretovat.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Po formalni strance je prace zpracovana na nizké drovni, a teoretické kapitoly by mély vést na praktické ¢asti. Prace obsahuje
mnoho preklepl a nejasnych formulaci, bylo by vhodné udélat lepsi a peclivéjsi korekci predevsim po formalini a stylistické
strance. Obcas zapisy a formulace a intepretace grafl jsou zmatecné a nespravné viz. kap 7. Zavéru a zhodnoceni mohla byt
vénovana vétsi peclivost a srozumitelnéjsi popis. Struktura prace je obCas nejasna a neni ziejmé, proc jsou nékteré Casti
uvadény a jaké maji souvislost, ackoliv ddle nejsou feSeny. Napfiklad porovnani aplikaci, neovérené nezavislé méreni
rychlosti, porovnani s GNSS apod. Prace misty pUsobi ,nedotazené” a Ctenar se obtiznéji orientuje. Sice existuje seznam
zkratek, ale v textu nejsou Casto vysvétleny, ackoliv jsou pouZzivany velmi ¢asto, coZ narusuje strukturu textu. Také nékteré
preklady mohly byt |épe upraveny v textu. Prace popisuje pouzitou vlastni aplikaci, ale neni zfejmé, pro¢ nebyl porovnana
s existujicimi. Také nebylo doloZeno, zda navrzena vlastni SW aplikace byla opravdu vytvorena a pouzita, napf. ukazka kddu,
vystup po zpracovani dat nebo zobrazenim grafu apod.

Vybér zdrojli, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zaverecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér pouzitych zdrojli je zejména z internetu. Ackoliv v diplomové praci je velka ¢ast reserse, pak celkové 22 odkazl na
lit. se nezda byt dostatecné. Lze doporucit i spravné citovani dle normy. U citaci jsou sice odkazy na webové stranky, ale
bylo by vhodné, aby byl odkaz pfimo na text, ktery byl nasledné pouZit, a to véetné obrazka.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Hlavni vysledky a zavéry by mély byt vice komentovany, a zejména mélo byt udélano kvalitnéjsi testovani tak, aby cile byly
opravdu v celém rozsahu naplnény. Takto sice po formalni strance bylo naplnéno ramcové zadani, ale dokladané méreni,
vysledky a navrZeny model nema Zadnou statistickou vypovidaci hodnotu. Intepretace méreni, chybovosti apod. Obrazky
neodpovidaji vlastnim popisim a uvadéné latence a odchylky rychlosti mély byt Iépe uvedeny a srozumitelné popsany.
Meélo byt uvedeno jasné poutziti a nastaveni BLE a soucasné mély byt komentovany v Uvodu prace potrebné reserse, pojmy
jako je nastaveni vykonu, citlivosti, latence signdlu, méreni chybovosti rychlosti apod., a samoziejmé poté je v praktickém
méreni vyuzivat a spravné interpretovat.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Ackoliv zadané téma je naprosto zfejmé a v principu je moZné diplomovou praci na této osnové popsaného zadani
stavét, prdce vykazuje zasadni nedostatky, a to zejména ve vyhodnoceni a zavérech, jeZ nejsou podloZeny
dostatkem dat a intepretace méreni jsou ¢asto zavadéjici.

Oponent prace upozornuje, Ze diplomova prace sice rdmcové napliuje zadani, ale prace vykazuje zadsadni formalni
a vécné chyby v Usudku pfi zpracovani, vyhodnoceni a zavérech. Uplné pomiji porovnani méfeni signalu BLE s GNSS,
porovnani vlastni popisovanych aplikaci véetné porovnani s vlastni navrZzenou aplikaci, aby bylo moZné odstranit
pfipadné chyby, které vznikaly pti praktickém méreni a predeslo se tak desinterpretaci chybnych zavérd a
nepresnostem v pojmech jako je chyba méreni, rychlost, odchylka rychlosti, citlivost, latence signalu, vykon apod.

Otdazky na zpracovatele diplomové prace:

1) Je moiné zafizeni beacon (BLE) vyuZit pro méreni rychlosti u vozidel jedouci rychlosti vyssi, nez je 90 km/h
a jaka je chybovost pfi nizkych rychlostech a jaky pfi vysokych rychlostech?
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2) Z ceho vyplyva doporuceni pouZiti vice beacon (BLE) a na co je mozZné tyto jednotky v principu vyuZzit?

3) Nevyresila by se chybovost méreni umisténi beacon (BLE) blize k sobé?

4) Je moziné porovnat méreni beacon BLE s béZzné dostupnym méfenim rychlosti s ohledem na fyzikalni
princip?

5) Jakou chybovost vykazuje navriena SW aplikace vici jinym dokladanym aplikacim?

Diplomovda préce jiz byla jednou oponovana, a méla ji byt, proto vénovdna patficnd vysokd pozornost pfi
zapracovani doporuceni a pfi konzultacich s vedoucim prace. Oponent by doporucéoval préci vice zpresnit ve svém
teoretickém Uvodu s prolnutim do praktické ¢asti, a také udélat vice méreni a prezentovat vystupy takovou formou,
aby byly dale srozumitelné ¢tenafri. Prace by méla vétsi prinos a vyssi kvalitu, pokud by bylo zfejmé, co se otestovalo,
zda byla a jak pouzita navrzend SW aplikace, jak byly dalsi komeréni aplikace porovndany, a jaka chyba pfi jakém
méreni vznikla. Rozhodnuti o kvalité daného tématu a jeho vysledcich zpracovani, proto ponecha oponent na
objektivnim posouzeni prace pred zkusebni komisi pfi vlastni obhajobé. Prace svym rozsahem a zdvéry spise
pripomind bakalafskou praci nez diplomovou préci, kde jsou uplatiovany vice samostatné ndvrhy na feseni daného
problému véetné vyrazné peclivéjSich metodickych pristupl pojmoslovi a prolinani teoretickych popist do
praktickych a zavéreénych doporuceni.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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