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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Marketingovy plan vybrané firmy v oboru stomatologie
Jméno autora: Michaela Vachova

Typ prace: bakalarska

Fakulta/astav: Masarykiv tstav vyssich studii (MUVS)

Katedra/tstav: Institut ekonomickych studii

Oponent prace: Mgr. Jan Prochédzka, PhD.

Pracovisté oponenta prace:  Institut ekonomickych studii

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné naroc¢né
Hodnoceni ndarocnosti zaddni zaverecné prdce.
Zadani je primérné naro¢né pro tuto uroven.

SpInéni zadani splnéno

Posud'te, zda predlozend zavérecna prace spliuje zadani. V komentari pripadné uvedte body zaddani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdace oproti zadani rozsirena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkai.

Autorka soustiedila praci na splnéni zadani, takze splnéno.

Zvoleny postup ieSeni vynikajici
Posud'te, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Autorka zaméfuje teoretickou ¢ast na to, co fesi v praktické, tedy dle zadani.

Odborna uroven A - vyborné

Posud'te uroveri odbornosti zaveérecné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladii a
dat ziskanych z praxe.

Prace je silné nadprimérnd na svou tiroven.

Formalni a jazykova tiroveii, rozsah prace A - vyborné
Posud'te spravnost pouzivani formalnich zapisii obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova uroven je velmi dobrd, rozsah odpovidajici.

Vybér zdroji, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materialii k reseni zavérecné prdace. Charakterizujte
vybér pramenii. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledkii a uvah, zda nedoslo k porusent citacni etiky a zda jsou bibliografickeé citace uplné a v
souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Malé chyby, napi. odkaz zdravi.euro. U obrazkl v praktické ¢asti uvadi ,,ze sekundarniho vyzkumu* — méla by citovat zdroj
téchto dat, které zpracovala (s. 28). Podobné zdroj ,,Autorka‘ se pouZiva, neni v8ak zcela spravny napi. ut. 3 (s. 31-2)-

DalSi komentai‘e a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledkii zaveérecné prace, naprv. k urovni teoretickych vysledkii, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného iesent, publikaénim vystuptim, experimentdlni zrucnosti apod.
Obrazky autorka pouziva malé, v tisku by patrn€ nebyly ¢itelné pro ¢ast ¢tenait (napt. na s. 12 nebo 18).

Tabulky by nemé&ly byt déleny na dvé strany (napf. s. 31-34).
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I1I. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zavérecné prace, ktere nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otazky, které by
mél student zodpovedet pri obhajobé zdverecné prace pred komisi.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Préce je velmi zdaftild, autorka dobfe splnila zadani a soustfedila se na néj. I proto je teoretickd cast vyborné
zaméfena jen na to, co je v praktické, a prace ma pritom dobrou délku i strukturu. Pouziva i odkazy na jiné ¢asti
svého textu, naopak chyb je mélo, mezi nejmarkantnéjsi patii ptili§ malé obrazky.

Datum: 26.5.2022 Podpis: Jan Prochazka

2/2



