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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student splnil vSechny body zadani.

2. Pisemna &ast prace 70/100 (C)

Text pisemné Casti je nevyrovnany, obsahuje velmi dobfe zpracované pasdze i pasdze
slabé, Uroven textu s rostoucim pocltem stran klesd. Zatimco teoretickd <&ast je
zpracovana vyborné a existujici metody jsou velmi dobfe popsany a prezentovany,
pomoci adekvatniho formalismu i vyjadifovani, analytickd ¢ast je na tom hiife a nejméné
kvalitné je zpracovana kapitola Experimenty a kapitola Zavér. Lze pozorovat rozdily ve
vyjadfovani v jednotlivych c¢astech prace. Hlavnim nedostatkem prace je zplsob
zpracovani kapitoly Experimenty (3 strany véetné grafd): jako problematicky vidim ndvrh
experimentll, zplsob popisu experimentl a chybé&jici diskusi. V prvnim experimentu
autor srovnavd na péti mapdach velikost pfidélenych oblasti. V druhém experimentu
studuje na originadlnim bludisti ze hry Pacman zavislosti mezi po¢ty Pacmanl a duchl a
procentudlni GUspésnosti. ProtoZe v experimentech neni Uloha feSena jinym zplsobem
pro stejné kombinace poc¢tu Pacmanl a duchd, neni mozné stanovit, zda ziskané
vysledky jsou dlisledkem chovani algoritmu nebo jsou podminény jinymi faktory, ¢i jak si
algoritmus povede ve srovnani s jinymi pfistupy. Ddle postrddam zpracovani
experimentalnich dat pomoci popisné statistiky, pfipadné regresni analyzy (stanoveni
prediktord a jejich korelaci s vysledkem experimentu). Je to $koda, domnivdm se, Ze
prace studenta (software) by si kvalitnéjsi zpracovani experimentd a propracovanéjsi
diskusi zaslouzila. Mira typografickych chyb je nizkd a nijak nevyboluje z primeéru.
Pfevzaté prvky jsou fddné odliSeny. Bibliografické citace jsou v souladu s cita¢nimi



normami, citované zdroje jsou na bakaldfskou praci nadstandardné kvalitni. Prace je
dobre ¢lenéna.
3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Software ma vSechny nalezitosti kladené na bakalafskou praci.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 80,100 (B)

Vysledky bakaladfské prace nejsou predevsim kvili nedostate¢nym experimentim a
zplsobu jejich zpracovani a vyhodnoceni pfili§ vypovidajici, na druhou stranu se
domnivdm, Ze na prdci Ize navazat, tj. Ze lze predloZenou praci vyuzit jako zdklad pro
dalsi praci.

Celkové hodnoceni 80 /100 (B)

Pozitivné hodnotim teoretickou ¢ast, vyhrady mam k ¢asti experimentalni, divody jsou
popsany v ¢asti 2 tohoto posudku. Konstatuji, Ze prdce ma vSechny ndlezitosti bakalarské
prace a navrhuji ji hodnotit stupném B.

Otazky k obhajobé

Zformulujte aspon ve formé idei naméty na experimenty, které by umoznili stanovit
obecnéjsi zavéry ohledné zavislosti mezi Pacmany, duchy a Uspésnosti algoritmu a
vlastnostech algoritmu nez jsou experimenty popsané v praci.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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