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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Cilem prace bylo seznamit se s evropskym standardem ASD-STAN prEN 4709-002, ktery
fesi dalkovou identifikaci. Dale pak navrhnout vestavné zafizeni, a to jak HW, tak i SW ¢ast,
které bude umét Cist dalkové identifikace dle zminéného standardu pomoci technologii
Bluetooth 4, Bluetooth 5 Long Range, Wi-fi Beacon a Wi-fi Aware. Zadani prace povazuji za
primérné naroc¢né. Student zadani splinil.

2. Pisemna &ast prace 79 100 (C)

Prace se sklada ze 7 kapitol v€etné Uvodu a zavéru. Prace jako celek ma 50 stran, které
pokryva text, obrazky a ukdzky kodd, obcas lze naleznout prazdnou stranu na konci
kapitoly.

Struktura bakalafské prace i logické ndvaznosti jednotlivych kapitol jsou v pofadku. Prace
je &itelnd a pochopitelnd (aZ na vytku uvedenou nize), v praci jsem objevil minimalni
mnozstvi hrubek a preklepl. Autor ob¢as uzivd mnozné i jednotné cislo prvni osoby — my.

Kratdi kapitola "1 Uvod" obsahuje cile prace, postrdddm viak osobni motivaci. Po Gvodu
nasleduje velmi pékné napsana teoreticka ¢ast, kde student vysvétluje podstatu dalkové
identifikace zaloZené na evropském standardu ASD-STAN pr EN 4709-002. V nasledujici
kapitole se nachazi reSerSe souvisejicich projektd, jejiz vysledky/myslenky jsou vyuzité v
feSeni této prace.

Kapitoly "4 Navrh" a "5 Implementace" pak popisuji vlastni navrh zafizeni a implementaci
jejich SW vybaveni. V této ¢asti jsem se trochu ztracel a ani po nékolikerém precteni jsem
si nebyl jisty jakou architekturu vestavného systému student nakonec zvolil, zda



separatni mikroprocesor s Wi-Fi a separdtni mikroprocesor s Bluetooth. Odpovéd se
naskytla nastésti v dalSich c¢astech prace a v samotném zavéru je tato informace
uvedena také.

Ndasleduje kapitola "Testovani a vyhodnoceni", kde autor feSi nastalé problémy. Posledni
kapitolou je Zavér, ve kterém Ize nalézt findlni shrnuti celé prace.

3. Nepisemna &ast, prilohy 90 /100 (A)

Student navrhl a sestavil vestavny systém, pro ktery implementoval vnitfni programovou
logiku (resp. modul do opera&niho systému), tak aby splnil zadani. Vy$el pfitom z projektd
a znalosti, které uvadi v analyze reSersi. Pouzité technologie mikroprocesor ESP32-C3 a
deska ESP32-C3-DevKitM-1 povaZzuji za optimalni a Gcelné, nebot podporuji pozadované
technologie pro pfijem dalkové identifikace (Bluetooth Long Range a Wi-Fi 802.11n) s
moznosti pouziti operac¢niho systému redlného ¢asu Zephyr. Vysledny prototyp celého
systému mi student pfedvedl a demonstroval tak jeho funkénost.

Libilo se mi, jak si student poradil s problémem sdilené antény daného mikroprocesoru,
kdy do systému prfidal jeSté jeden mikroprocesor, ktery zajiStoval stabilni pfipojeni
Bluetooth, tak aby nedochazelo ke ztraté datovych ramca.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Vystupem bakaldfské prace je funkéni prototyp zafizeni, které umoZiuje dalkovou
identifikaci dronl dle evropského standardu ASD-STA pr EN 4709-002. Navrzené zafizeni
obsahuje pfijimaci ¢ast (pro vysilaci ¢ast mél student dalsi zafizeni, které nebylo
soucdsti prace). Domnivdm se, e v piipadé dalsiho vyvoje a zabudovani tohoto
vestavného systému do droni by bylo mozné tento systém redlné nasadit.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Pan David Hordk svou prfedloZenou bakaldfskou praci pfedvedl, Ze dokdze plnit dkoly na
patficné drovni a kvalité. Navzdory drobnym prohifeskim v bodé 2. Pisemna cast
doporucuji jeho praci k obhajobé& a hodnotim ji znamkou A — vyborné (90 bodq).

Otazky k obhajobé

1.V praci popisujete (na str. 12), 2e americky standard ASTM F3411, ktery je kompatibilni s
evropskym standardem ASD-STA pr EN 4709-002 (ktery ve své praci fesite) se lisi pouze v
povinnosti vysilani jednotlivych Gdajd. Co by pro Vas projekt znamenal pfechod na tento
americky standard? Jak moc by se musela Vase prace zménit?

2.V kapitole ,4 Navrh", konkrétné v podkapitole ,4.3 MoZnosti rozdéleni Wi-Fi a Bluetooth”
popisujete, pfidani dalsiho mikroprocesoru, diky kterému provozuje Bluetooth separatné
a nepfijdete tak o Zzddné datové rdmce. Je toto feSeni z dlouhodobého hlediska vhodné
nebo by bylo lepsi poohlédnout se po jiné platformé? Treba i z dlivodu ceny?

3. Planujete dal pokracovat na rozvoji toho zatizeni?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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