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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student splnil vSechny body zaddni bez sebemensich vytek.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Cely text prace je dobfe strukturovany, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a
dobfe popisuji cely prlibéh vyvoje prace. Zvlasté kapitola o zavére¢ném testovani
cvic¢icimi pfedmétu BI-DBS je zpracovana velmi pékné. Text se velmi dobfe Cte, je napsany
bez gramatickych chyb, v textu se jen vyjimecné vyskytne néjakd chyba typograficka. Vv
nékterych kapitoldch jsem vSak mél na nékterych mistech pocit, Ze je v ni "az pfilis
mnoho textu", zvlasté v kapitolach 3.5 a 3.6 je probirdna samotna implementace pomoci
frameworku Vue.js, zde bych uvital daleko vice ukdzek kédu, obrazkl vyrenderovanych
Vue komponent, atd.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 99 /100 (A)

Autor prace ma vyvoj do jisté miry ztizeny tim, Ze svoji praci nevyviji tzv. "na zelené
louce", ale musi se podfidit dosud existujicimu setu technologii sou¢asného DBS portalu.
Ve zdrojovych kédech se nachdzi na mnoha mistech porovndvani obsahu proménné s
néjakym skaldrem, jehoZz hodnota by vSak mohla byt reprezentovdna néjakou
konstantou. Je Skoda, Ze se v kédu nepracuje se striktni typovou kontrolou, kterad je vsak
ve Vue.js s kombinaci s JavaScriptem znacné omezena — vhodné&jsi by bylo v takovém
pfipadé pouzit jazyk TypeScript.



V rdmci téchto mozZnosti se autorovi podafilo nové navrzeny frontend pro opravu testd
vyborné integrovat. Zfejma provinéni proti "osvédéenym postuplm" pfi psani Vue.js
aplikaci jdou na vrub prevazné integraci Vue.js frameworku do jiz existujici sady
technologii, z nichZ je DBS portal implementovan.

Pro pfisté bych zvazil vhodnost umisténi velkoobjemovych souborl - videi z
uzivatelského testovani — do fakultniho Git repozitare.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Implementace nového frontendu je bezesporu velky skok v komfortu procesu opravy
testl. Jak vyplyva i z findlniho testovani, cvi¢icim poskytuje nova implementace nové
funkce, o které tolik stali, zaroven vSak ponechava zaklad celého Ul tak, jak na néj byli
cvicici zvykli doposud. Velkym krokem vpfed je jednak vyuziti moderniho pfistupu
implementace Ul s pomoci javascriptového frameworku Vue.js, tak i pfiddni novych
funkcionalit (playground pro RA/SQL dotazovani), které cvi¢icim dopomohou k
efektivnéjsi opravé.

Jedinou vadou na krase je pak dosavadni absence podpory tohoto nového fesSeni na
strané serveru, to vSak nebylo pfedmétem této prace.

Celkové hodnoceni 98 /100 (A)

Autor prokdzal vytecnou orientaci v celém projektu DBS, ktery svym rozsahem nepatii
mezi nejmensi. Diky tomu dokazal navrhnout frontend nové opravy otazek testli pomoci
modernich technologii a s vylepsenym Ul, které je pro cvicici efektivnéjsi, nez Ul stavajici.
Svlj navrh dokazal bez problému integrovat do soucasného DBS portadlu a diky
uzivatelskému testovani dokazal, Ze jim navrZené zmény budou pro uZivatele DBS
znacnym pfinosem. Na zdkladé toho nelze celkové praci hodnotit jinak, nez za A.

Otazky k obhajobé

Uvazoval jste prfed implementaci vyuzit framework Vue.js spolu s jazykem TypeScript
namisto JavaSciptu? Pfinesla by vam takovd volba bé&éhem vyvoje néjaké vyhody a
nevyhody?

Co byste oznacil za nejvétsi vyzvu pfi integrovani frameworku Vue.js do dosavadniho
frontendového technologického =zdakladu projektu, ktery sestdvd z vétsSi casti z
Sablonovaciho frameworku Latte?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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