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Nazev: Hypoxicky stav u pilot(i po prodélaném onemocnéni COVID-19
Hodnoceni zavére¢né prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 55 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Body

1. |Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentn& spin&né zadani muZe byt ohodnoceno maximalnim po&tem bodi. V poméru rozsahu &asti v 25
zadanl, kterd nenl zcela vhodné& ¢&i Gpin& zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplisobem sniZeno.

2. |Urover teoretické €asti a vyuziti dostupné literatury. (0 - 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSerS! a systematické uspofadani zjist&nych
poznatkl. PfevaZuje-li doslovné pfevzeti textl, hodnocenl je snizeno aZ o 15 bodl (za pfedpokladu dodrZeni 25
autorskych prav). Divodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostatedny vybér teoretickych
poznatku, literatury a zdroji.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,

uroveih metodologického zpracovani a zavéra prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodl muZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovanl. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkil a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 20
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
ptistup vede ke snizeni minimainé o 15 bodd. Dalsl snizeni hodnocenl |ze udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavéram.

4. |Formalni nalezitosti a iprava prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formaini nale2itosti z pohledu dodrzeni pravidel o psanl, atributi z&véretnych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpisobu citovani. Za nedadrZeni jednotlivych pravidel je snizeno maximaini hodnoceni o 2 body za 4
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se sni2uje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se mé&la objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzadsad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
ve je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZzena citani pravidla dle 1ISO690 a ISO680-2 (2 body).

5. [Celkovy poéet bodu 74




Komentar:
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfiloZzte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Studentka vypracovala praci v kontextu zadani prace, a to i pfes skuteénost, Ze byla zna&né limitovana pandemickou situaci,
ktera na dlouhé obdobi limitovala vykonavani experimentalnich méfeni. Prace vznikla v ramci spole&ného projektu tfi studentd,
pfitemz zahrnovala experimenty v prostorach Ustavu leteckého zdravotnictvi (ULZ), pfiéemz tyto byly organizovany s
majoritnim pfispé&nim autorky prace.

Prace zpracovava vysoce aktualni téma z oblasti lidského faktoru v letectvi a reflektuje potfeby sougasné globalni situace,
kterou je pandemie COVID-19. Pravé zminéna pandemie pak zapficinila nejvétsi limitaci z hlediska prace — nizky poget
subjektll, a to s ohledem na omezeni provozu, resp. pfistupnosti ULZ. Sou€asné pak prace vykazuje nékteré nedostatky, a to
zejména s ohledem na zpracovani ziskanych dat, jejichZz potencial neni v praci pIné reflektovan. Drobné nedostatky prace jsou
pak zejména z hlediska formalni Gpravy (gramatika, citovani atp.) a v oblasti teoretické &asti je prace v nékterych oblastech
zbyte&né Siroka. Prace je vSak psana systematicky a pfedstavuje uceleny koncept v oblasti zpracovaného tématu.

Celkové Ize tedy konstatovat, Ze studentka zpracovala velmi naroéné téma v kontextu s pozadavky na vysokoskolskou

kvalifikaéni praci na magisterské rovni, spliiuje zadani prace ve viech jeho bodech a stanoveny rozsah prace, a to pfes
realizagni problémy, které nevznikly na strané studentky. S ohledem na uvedené je prace hodnocena nasledujicim zpUsobem.

Celkové hodnoceni drovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostateéné)
Pocet bodi: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odlvodiujici hodnocent.

Diplomovou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném C a praci doporuéuji k obhajobé.
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