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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Student: Bc. Michaela Fukalova
Nazev: Systémové Fizeni planovanych zmén v ramci statniho programu bezpeé&nosti
Hodnoceni zavéreéné prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 55 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni diplomové prace Body

1. [SpInéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani mize byt ohodnoceno maximainim poétem bodd. V poméru rozsahu &asti v 24
zadani, ktera neni zcela vhodné ¢&i Gplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplisobem snizeno.

2. Uroveri teoretické &asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah re$ersi a systematické uspofadani zjisténych
poznatkl. Prevazuje-li doslovné prevzeti textll, hodnoceni je snizeno aZ o 15 bodu (za ptedpokladu dodrZeni 25
autorskych prav). Divodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostatedny vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdrojt.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
troven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodl mizZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZ technicka realizace, 22
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZzeni minimalné o 15 bodi. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostateénou diskusi k
zavértm.

4. Formalni nalezitosti a iprava prace (troveli psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni naleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zpisobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 10
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, pieklepti a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZzuje hodnoceni o 2—-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvoreny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
v8e je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZena citaéni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 81




Komentar:
Pokud potrebujete vétsi prostor pro posudek, pfilozte Vami vytvofeny posudek k tomuto formuléfi jako prilohu.

Téma systémového pristupu k fizeni bezpecnosti a souvisejicich zmén je mimotadné narocné a zvoleny pfistup je z pohledu
letectvi velmi inovativni. | vzhledem k tomu je ndro¢né pracovat s relevantni dokumentaci, vyuZit vhodné zdroje a ty
aplikovat na reSenou problematiku.

Postup feseni je aplikovatelny za predpokladu, Ze subjekt civilniho letectvi aplikuje stejny model pro bezpe¢nostni
posouzeni, jak dozorovy organ. Toto v3ak v praxi neni dosazitelné, jelikoZ volba pouzitych metod je &isté na danych
subjektech a dozorové orgdny nemaji prostiedky, jak si vynutit vyuziti pravé jedné konkrétni metodiky. Aplikace feSeni bez
nutnosti hloubkové analyzy historickych dat je ale rozhodné pro praxi zajimava, jelikoZ dostupnych dat a validnich
parametr( pro ohodnoceni pravdépodobnosti rizika je nedostatek. Z tohoto hlediska ma prezentovany systémovy pfistup

jisté potencidl na zlepseni.

Studentka se v praci vénovala modernimu systémovému pristupu k fizeni bezpecénosti a ten aplikovala na proces fizeni
zmén. V ramci prace také porovnala soudasny piistup k fizeni zmén a prezentovala vyhody navrzeného systému. BohuZel
rozsah prace a sou¢asny stav neumoznil pfistup prezentovat na skute¢né reSené zméné od jejiho pocatku az po dozor
nasledujici po jeji realizaci. Teoretickd komplexita pfistupu nepomaha jejimu lehéimu prezentovani a praktické priklady
provedené na komplexnim problému by rozhodné prispély pfi snaze novy pfistup uvést v Zivot.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostateéné)
Pocet bod: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar oddvodnujici hodnoceni.

Diplomovou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném B a praci doporuéuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Jméno a pfijmeni: Viadimir Nekvasil

Organizace:

Urad pro civilni letectvi

Podpis:
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