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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace se zabyva ndvrhem HW zafizeni realizovaného na FPGA, autor pouzil vyvojovy kit
Basys 3. Navrzené zafizeni slouzi k vylitani provozu na LPC sbérnici a konkrétné se jedna
o komunikaci ¢ipu TPM. Student navrzené zafizeni fadné otestoval (nejen pomoci
klasickych simulac¢nich technik, ale také pomoci dalsiho HW, ktery si sdm realizoval
prostfednictvim kitu Arduino). Datovou analyzu student provadél na dodanych datech.
Zadani prace povazuji za spInéné bez vyhrad, nebot vystupem je nejen navrzeny HW, ale i
zachyceny kli¢.

2. Pisemna &ast prace 95 /100 (A)

Bakalafskd prace je psand v anglickém jazyce, text je pochopitelny pro cilovou skupinu
¢tendard, a navic se prace velmi dobre Cte.

Rozsahem ma prace dostatecnych 52 stran textu véetné doprovodnych obrazkd a ukazek
koédu.

Prace se sklada ze 7 kapitol v€etné Gvodu a zavéru, které na sebe logicky navazuji. Dale
jsou k textu prace pfidruzeny 3 pfilohy — kde za zminku stoji pfiloha A. Zde se nachazeji
popsané vétsi fragmenty kédu v jazyce Verilog.

Text prace obsahuje dostatec¢né mnozstvi informaci o navrhovaném HW, nicméné obcas
by neSkodilo nékteré pasdze preci jen vice rozepsat, za U€elem pochlubit se vlastnim
feSenim, napf. podrobnéjsi rozkresleni/popsani konec¢ného automatu, blizsi vysvétleni
jednotlivych signall apod.

Bakalarska prace dale obsahuje znacné mnozstvi relevantnich zdrojd, které student
spravné cituje a dostate¢né je oddéluje od vysledkl své vlastni prace.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 93 /100 (A)

Praktickym vystupem bakalarské prace je HW design, ktery je radné otestovan a pro ktery
si student mimo zadani navrhl i vlastni testovaci zafizeni pomoci vyvojového kitu
Arduino. Tento pfistup velmi ocenuji, vzhledem k tomu, Ze zaméfeni studenta neni
Cislicovy ndvrh, musel se vénovat studiu jazyka Verilog, ve kterém je celd HW cast
implementovdna.

Dal3im vystupem této prace je analyza naméfenych (zachycenych) dat, na tomto misté je
vSak dobré podotknout, Ze student analyzoval pouze predem specifikovanou vysec
(kterou si specifikoval "na tvrdo" v ndvrhu FPGA) ze vdech namé&fenych dat.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 94 /100 (A)

Vystupem prace je funkéni FPGA design, ktery slouzi k vycitani TPM Cipu po LPC sbérnici. V
dobé vzniku této prace se jednalo o velmi zajimavé téma zvlasté s pfichodem operacniho
systému MS Windows 11. Samotna prace byla minéna spi$ jako pilotni projekt, kde jsme
chtéli ovéfit, jak moc je pracné a zda je viibec mozné vycist data z Cipu TPM a pokusit se
je castecné analyzovat, s tim Ze cilem bylo ziskat kli¢ Volume Master Key nastroje
BitLocker. Jelikoz se tento pokus povedI povazuji vysledek prace za funkéni produkt.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Aktivita studenta byla vybornd a pfikladna, pravidelné se zucastrioval dohodnutych
konzultaci, kde pfedkladal dil¢i feSeni. Zde bych rad vyzdvihl proaktivni ¢innost, kdy na
feSeni prace zacal pracovat jesté pred jejim vlastnim zaddnim, aby se ujistil, Ze ma k
dispozici potfebny HW a vyvojové néstroje.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Samostatnost studenta byla vyborna a pfikladnd. Zejména ocenuji fakt, Ze si student
hledal sdm mozZnosti, jak praci zlepsit, napt. ¢lanky na téma TPM a MS Windows 11 i
testovani vysledného ndvrhu pomoci Arduino externi desky, kterou bylo nutno pfipravit.



Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Pan Martin Mandik predvedl, Ze je schopen plnit Ukoly na patfi¢né Grovni a v patfi¢né
kvalité a plné splnil zadani prace. Vzhledem k vySe uvedenému praci doporucuji k
obhajobé a hodnotim zndmkou A - vyborné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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