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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student splnil vSechny body zadani bez vyhrad.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

Strukturu, obsah prace i ndvrhy a dil¢i vysledky student priibézné konzultoval s vedoucim
prace. Prace je dobre strukturovand, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji, jsou dobre
Clenény a text je vystizny. Student popisuje Ulohu i jeji feSeni systematicky a
chronologicky. V praci jsem nenasel vécné chyby a nepfesnosti. VSe bylo vyladéno béhem
konzultaci. Zdroje jsou relevantni a v praci uvedeny v souladu s doporu¢enimi a normami.
V textu jsou zdroje odkazovany. Vyuzité softwarové nastroje byly pouzity v souladu s
licen¢nimi podminkami.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Tézistém prace byl navrh a realizace kamerového systému jak po strance hardwarové, tak
softwarové. Obé ¢asti ndvrhu byly dobfe navrzeny a to i na zdkladé dil¢ich ovéfovacich
experimentl. Vysledné feSeni je plnohodnotné pouzitelné, coz prokazaly experimenty v

redlném prostredi.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

DosaZzené vysledky jsou velmi dobré a vyuzitelné v praxi. Ovérovaci testovdni i findIni
nameérfené vysledky probihaly v redlném prostfedi a jednoznacné prokazaly kvalitu
navrzeného systému. Na dosazené vysledky Ize bez problém{ navédzat a systém vyuzivat



jako kvalitni zdroj informaci (snimk@) vzorkd pneumatik vozidel snimanych v redlném
prostredi.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Student pracoval aktivné a pravidelné konzultovat postup, diléi vysledky a ndvrhy feSeni s
vedoucim prace. Pfistup studenta byl pfikladny. Navic student odevzdal praci s
vyznamnym predstihem pfi sou¢asném splnéni vSeho, co se od néj ocekavalo.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale jeSté dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student pracoval samostatné, proaktivné, dohledaval potfebné zdroje a postupoval
systematicky vpfed.

Celkové hodnoceni 100 /100 (A)

Vysoce ocenuji, ze student zvladnul navrhnout a realizovat kamerovy systém, ktery byl
ovéfen v redlnych podminkach a je vyuzitelny v praxi. Prdce v sobé skloubila jak
hardwarovy ndvrh a fyzickou realizaci, tak potfebny navrh a implementaci
vyhodnocovacich algoritma. Vysoce ocenuji i peclivost a systemati¢nost studenta, jeho
napaditost, zdjem o téma i vysokou miru zodpovédnosti.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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