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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani patfi bezesporu mezi naro¢né;jsi, ne-li mimoradné naroc¢né. Kromé prostudovani meritu véci,
soucasného stavu poznani a norem, bylo Ukolem studenta navrhnout a zkonstruovat zatizeni na
mechanické testy flexibilnich plosnych spojl, kdy musel uplatnit Siroké spektrum znalosti a dovednosti
(mechanika, konstrukce, elektronika, programovani....) Ddle bylo jeho ukolem navrhnout testovaci
vzorky, které mél poté na zafizeni otestovat a vysledky testd vyhodnotit.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diky narocnosti prace nedoslo ke splnéni vSech bodd zadani a student jiz nestihl otestovat vzorky a
vyhodnotit vysledky téchto testl. Nicméné v zavéru prace uvadi, Ze by rad tyto véci dodélal a
predstavil vysledky pfi obhajobé pred komisi.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

K zvolenému zpUsobu feSeni nemam vyhrad. S ohledem na narocnost zadani a na mozné problémy,
které se obcas pfi feSeni vyskytnou by bylo dobré nastavit si intenzivnéjsi harmonogram praci zejména
na zacatku resSeni prace.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z prace je patrné, Ze se student v tématu velice dobre orientuje. Velice ocenuji vyrobu pfipravku.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je po jazykové i slohové strance v poradku, misty prace obsahuje preklepy, nebo neuplnosti,
jako napriklad:

Zéakladni prehled a porovnan vlastnosti pouzivanych dielektrik je uveden v tabulce 2.2. (str. 4)

Pomoci metody 2.4.3 [6] se testuje vydrz flexibilnich plosného spoje pii opakovaném ohybani.

Metodu an obrazku 2.5 provedli autofi tak, ze paskou pfilepili vzorek na linearni aktuator a odpor vzorku
sledovali multimetrem.
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Pti volb€ vhodné ohybaci metody je kritické nejprve stanovit pozadované vystupy z testu a také urcit, jaké
specifické vlastnosti obvodu se maji charakterizovat.

Prvnim cilem zatizeni je stanovit vydrz plos§ného pti opakovaném ohybani metodou podle alespoii jedné bézné
pouZivané normg.

Tyto koliky byly nejprve tisténé, ale poté co se zacly vytrhavat, byly nahrazeny katkymi useky ocelové tycky.
Diky tomu, Ze jsou propojovaci kontakty posveny vertikalng, je propojovaci svorka celkem vysoka a mezera
mezi vozikem a statickou svorkou velmi mala.

Pfipominku mam ke kapitole 2.2.1 Technologie Inkjet tisku, kterd se nachazi v teoretické ¢asti prace,
nicméné autor do kapitoly uvedl| ¢asti, které by vice nalezely do experimentdlni ¢asti prace.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich material( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor pracoval s vhodnou literaturou, véetné norem a vSe radné uvedl v textu préce.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.

Rad bych ocenil zejména komplexnost prace a vyrobu testovaciho zafizeni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zadani prace bylo pomérné narocné, a i kdyz se studentovi nepodafilo splnit vSechny body zadani, coz
prisuzuji spiSe ¢asové narocnosti i s ohledem na vyskytnuvsi problémy, tak se studentovi podafrilo
vytvofit testovaci zafizeni, na kterém prokdazal komplexnost svych znalosti a zkuSenosti. V pfipadé
uspésné obhajoby, na které prednese student vysledky testovani vzorkd, jez slibuje v zavéru prace bych
navrhoval nize uvedené hodnoceni.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 1.6.2022 Podpis:

2/2



