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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo splnéno bez vyhrad.

2. Pisemna &ast prace 72 /100 (C)

Pfedlozena prace je pfiméfeného rozsahu vzhledem k obsahu. Je logicky strukturovana a
vSechny jeji ¢asti jsou informacné vyvdzené. Prace se vénuje zajimavému tématu, které
student rozumnym zplsobem popisuje.

AC praci jako celek hodnotim pozitivné, k pisemné ¢asti mam nékolik mensich vytek.
Prace (v Ceském jazyce) bohuzel obsahuje nékolik gramatickych chyb, pfeklepd a
nesjednocenych oznadeni (napf. rGzné formaty UFCStats - Ufcstats, ufcstats, UFCStats).
Obrazky 4.1 a 5.1 by byly lepsi ve vektorovém formdatu. Seznam pouzitych zkratek neni
kompletni. Odkaz na referenci bych uvadéla pred koncem véty.

Student vyuzil nékolik relevantnich zdroji. Nicméné autofi nékterych zdrojd mi neprijdou
ve spravném formatu (napf. reference €. 11). Dale by mi pfi§lo vhodné v Gvodu zminit, Ze
student predpoklada zdkladni znalost metod strojového uceni a uvést "vSeobjimajici”
zdroj (napt. K. P. Murphy. Machine learning: a probabilistic perspective. MIT press, 2012), ze
uveden v sekci 5.2, ve které student ¢tendfe stru¢né seznamuje s pouzitymi modely. Zde
zdroj uplné chybi. V sekci 5.2 by se hodilo uvést i hodnoty jednotlivych hyperparametrd -
jak prochazeny prostor, tak nejlepsSi kombinace. Toto je vSak uvedeno v Jupyter
Notebooku, ktery je pfilohou. V sekci 2.1 by se hodilo uvést odkazy na jednotlivad API (napft.
jako footnote). V sekci 4.3 student sice validné zdlGvodiiuje svij postup pfi doplnéni
chybéjicich hodnot u zapasnikl, nicméné bych i v tomto pfipadé volila spise doplnéni



trénovaci a testovaci sady zvlast (na zakladé pouze nékterych/souvisejicich pfiznakd). V
z4avéru prace by se hodilo zminit, Ze pfesnost 66 % je lepsi vysledek, nez kterého dosahly
¢lanky z reser$e (samoziejmé na trochu jinych datech).

3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Nepisemnou ¢4ast predstavuji Jupyter Notebooky s pfedzpracovanim dat a experimenty a
skripty pro stazeni dat z internetovych strdnek. Student si jako programovaci jazyk zvolil
Python a pro svoji praci vyuzil znamé knihovny. Kéd je strukturovany a komentovany, kdy
Jupyter Notebooky obsahuje i bufiky s komentdfem jednotlivych metod v Markdownu.
Samotna prace je komplexni a opakovatelnd, véetné stahovani novéjsich dat.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Student pfipravil novy dataset pro predikci vysledki MMA, jejiz vysledky srovnal i s
vysledky sdzkovych kancelafi. Predikce vysledného modelu jsou prfesnéjsi, nez modely
zminéné v resersi. Jak student zminuje v zavéru, na praci lze dale navadzat a vyzkouset
pokrodilejs$i metody jako je napf. vaZzeni jednotlivych zdznam(. Pfidanou hodnotou by
jisté bylo zverejnéni datasetu a pfipadné i modell napf. na platformé Kaggle nebo na
GitHubu.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobréa aktivita
[3] prdmé&rna aktivita
[4] slabsi, ale je$t& dostate¢nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Student projevoval vybornou aktivitu. Dané téma student navrhl sdm a to se projeviloi na
jeho zajmu o jeho zpracovani. Student své feseni pribézné konzultoval, zpétnou vazbu si
bral k srdci a vzdy byl na konzultaci pfipraven.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] prdimérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student pracoval samostatné a se zdjmem.

Celkové hodnoceni 80 /100 (B)

Student splnil zadani bez vyhrad a odved| dobrou praci, kdy dosahl uspokojivych vysledka,
nicméné pisemna cast obsahuje jesSté prostor pro zlepSeni, a tak navrhuji praci hodnotit
klasifika¢nim stupném B.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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