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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo zcela splnéno.

2. Pisemna &ast prace 97 /100 (A)

Prace sama je kvalitou a rozsahem spiSe praci diplomovou. Velmi rozsdhle a podrobné se
vénuje hudebni teorii, stejné jako paki samotnému ndvrhu dila a jeho testovani.

Text prace neobsahuje, i pfes svlj rozsah 100+ stran, prebytecné ¢asti. Jen obcas textem
prosvitaji hovorové, ¢i lokdlni vyrazivo.

Velmi ocenuji pfedevsim ¢ast vénujici se modalitdm, kde autorka nasla a rozebrala
vskutku Gctyhodné mnozZstvi zdroja.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Nepisemnou ¢asti prdce je samotné dilo, tedy sw prevadéjici vstupni obraz a "hudbu"
resp. notovy zapis.

Sw prevadi obraz na zvuk, respektive "hudbu" pomoci pravidel, které si autorka sama v
textu navrhla a zanalyzovala. Neb je hudba vysoce indivualni zalezitost a dojem z ni je
zadroven velmi subjektivni, nehodnotim zde ani tak kvalitu vysledné "hudby" jako spis
pfevodu - toho jaky aspekt vizualniho obrazu se povedlo namapovat na jaky hudebni /
zvukovy prvek a predevsim, jak je tento pfevod funkéni, rozpoznatelny a zdali koreluje s
vizudlnim dojmem obrazu.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Prace je velmi zajimavou studii na téma prevod obrazu na zvuk, respektive hudbu. Prace
muze dal slouzit jak pro ostatni studenty zabyvajici se obdobnou tématikou, tak i pro
pfipadny pokus o jiné namapovani, ¢i rozvedeni funkcionalit prace.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérnd samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢na samostatnost

Celkové hodnoceni 96 /100 (A)

Byt "na poslech" se muzZe jevit kvalita vysledku prace rizné (v tomto souhlasim s
oponentem :) ), jde o velmi zajimavy a kvalitni vysledek, na ktery bude dozajista
navdzano. Ocefuji predevsim obrovskou pili studentky a jeji horlivost pfi zpracovani
prace jak v resersSni, tak praktické Casti. Jako takové neni mozna, nez praci hodnotit
stupném A, vyborné.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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