Posudek oponenta diplomové prace

Nazev prace: Teplické potoky

Autor prace: Lenka Kovarova ( mozna bakalarka ?, titul neuvadi)
Vedouci prace: Ing.arch. Veronika Sindlerova, Ph.D.

Oponent prace: Ing.arch. Tomas$ Pavlovsky, Ph.D.

Popis prace:

Diplomova prace je rozdélena do dvou Casti — analyticka ¢ast a navrhova + fyzicky model
vybrané ¢asti. V analytické ¢asti studentka rozebira souc¢asnost i minulost potokd v
Teplicich, které byly zatrubnény. Analyticka ¢ast ma 166 stran ( dle PDF dokumentu),
prevaznou c¢ast zabiraji grafické listy a rozbory, textové pole jsou malého rozsahu.
Navrhova ¢ast ma 122 stran (dle PDF dokumentu) a je rozdélena do 6 kapitol z nichz jsou
nejdllezit&jsi 3 — VIZE — KONCEPT- NAVRH. Autorka definuje $est charakterovych typd
verejného prostredi kolem obnovenych potokl a s témito atmosférami pracuje ve svém
navrhu. VSe je jasné graficky znazornéno.

Hodnoceni prace:

Diplomovou praci Ize hodnotit dle jejich ¢asti — analytické a navrhoveé.

Analyticka ¢ast je rozsahla, graficky velmi pékné zpracovana. V této ¢asti mi viak chybi
analyza soucasného Uzemniho planu Teplic, chybi mi vét$i rozbor Gzemi po strance limitd
uzemi, po dopravni strance. Trosku mi chybi ten ,nepfijemny“ administrativni urbanismus
¢i Uzemni planovani. Priklady obnovy vodnich tokl ze zahranici i od nas jsou dobre
volené. Odborného textu mohlo byt v této Casti vice, povést o prasatku byla zbytecna.

Navrhova éast prace je logicky ¢lenéna — vize — koncept — navrh. Je zde v8e prehledné a
nazor studentky dobFe prezentovan. Sest ,atmosfér* & charakterovych typd okoli potok( je
velmi dobry napad jak predstavit projekt i prezentovat verejnosti. Textu v této ¢asti mohlo
byt opét vice. Chybi mi v této ¢asti prace citace a zdroje. Zadani diplomové prace je zde v
prilohach. Dle mého nazoru by zadani mélo byt v uvodu prace, aby se ,Ctenar” [épe
orientoval, co bylo predmétem reseni.

Diplomova prace Lenky Kovarové je na velmi vysoké urovni. Prace splfiuje vSechny
parametry diplomové prace na téma revitalizace, urbanismus, trvala udrzitelnost.
Doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku dle ECTS A/90 , tedy vyborné.

Otazky k obhajobé:

Jaky ma pristup k tokiim UP Teplic? Poéita s jejich revitalizaci?

Udélala byste na vasi praci nyni néco jinak? A co?

Nezkomplikuje pfipadné oziveni tokl dopravu? Jak? Jak Ize pfipadné feSit?

V Brné dne 1. Cervna 2022 Ing.arch. Tomas Pavlovsky, Ph.D.

T Blos!



