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I. IDENTIFIKACNi UDAJE
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regulaci procest

Jméno autora: Ondfej Misaf

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra kybernetiky

Oponent prace: Doc. Ing. Petr Kadera, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: ClIRC

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Cilem prace bylo prozkoumat metody pro nalezeni priznakd, které mohou za pozitivni detekci out-of-control
stavu procesu vyroby. Zadani pokryva resersi, vygenerovani testovacich dat, navrh a implementaci metod
interpretace a jejich porovnani. Jedna se podle mé o primérné narocné zadani.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly spinény.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup je spravny. ProtoZe student provedl resersi, o¢ekaval bych vice referenci.

Odborna droven A - vyborné
Posudte uroven odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Na bakalarskou praci je odborna droven vysoka. Je vidét, Ze student vi, o ¢em piSe a prace mu ziejmé pfinesla mnoho
novych poznatkd. Re$eny problém je pomérné zajimavy také v kontextu akceptovatelnosti nasazenych Al fedeni, ktera je
Casto ovlivnéna vysvétlitelnosti odezvy metod umélé inteligence. Pro porovnani byly vybrany zna¢né riznorodé metody
interpretace. Porovnani je pak provedeno peclivé a vysledek je divéryhodny.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Typograficka droven prace je na vysoké Urovni. Prace je psana anglicky. Je srozumitelna s vyjimkou nékolika
malo casti. V kapitole 4.4 anebo v kapitole 5 bych ocekaval rozsahlejsi diskuzi k vysledkiim.

1/2



CVuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE

UCENI TECHNICKE
V PRAZE

s
[t

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje 19 referenci na nové i starsi ¢lanky. Reference jsou velice relevantni. Citovani je spravné. Jak
jsem jiz zminil, vzhledem k tomu, Ze cilem byla i reserse bych predpokladal mirné vétsi pocet referenci z novéjsi
doby.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.

Vysledkem prace je podle mé velmi dobfe zpracované porovnani tfi metod interpretace klasifikace do jedné
tfidy. Libi se mi, Ze na prdci je vidét studentova invence. Student se napfiklad nespokojil se Spatnym vysledkem
neuronové sité v tabulce 4.7, ale v tabulce 4.8 ukazal, Ze stadi zvétsit trénovaci dataset a neuronova sit zaéne
fungovat lépe. Jiny pfiklad studentovi invence je navrh trochu nestandardniho pouziti sensitivity a specificity
pro porovnani metod. Je vidét, Ze student nad svou praci a jejimi vysledky premyslel a nejednalo se o pouhé
slepé plnéni zadani.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové bych predloZzenou bakalarskou praci hodnotil jako velice nadpriimérnou. Popis nékterych metod je méné
srozumitelny. Praci ale bylo pro mé zajimavé Cist, protoZe popisuje aktualni téma, s kterym se u praktickych
pramyslovych projektl stéle Castéji setkavam. Vysledek prace je velice prinosny.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Otazky:

1. Zajima mé, proc student do porovnani nezahrnul jednoduchou metodu interpretace zaloZzenou na zméné
skore klasifikatoru pfi eliminaci vlivu dané proménné (napf. nahrazenim prlimérem). Vstup, jehoZ
eliminace vede na nejvétsi zménu skére smérem k normalité je pak oznacen za nejvice zodpovédny za
pozitivni vystup klasifikatoru.

2. Predpokladdm, Ze idedlni by bylo operatorovi sdélit rovnou pficinu detekovaného problematického stavu
neboli diagndzu. Prace uvaZuje trochu jiny scénar. Pfi integraci popsaného systému ve vyrobé bude
detekovan out-of-control stav procesu. Poté bude spusténa interpretace a operatorovi bude sdéleno: Stav
procesu je podeziely, protoZe tato mnoZina charakteristik kvality nabyva takovych a takovych hodnot.
Bude operator ve vyrobé rozumét tomuto vystupu?
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