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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Syndrom vyhoreni a jeho diagnostiku v prostiedi Skoly Ize hodnotit jako primérné narocné téma

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZend BP spliiuje zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C-dobre
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibéznée konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace.

Autor bakalarské prace konzultoval v zavérecné fazi tvorby bp.

Odborna uroven C-dobie
Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Autor vychazel z vhodného spektra dostupné odborné literatury, tiSténych i elektronickych zdroji. Na zakladé
studia podklad( vytvofil schéma vyzkumné sondy s mixem metod (autorsky dotaznik, standardizovany dotaznik,
strukturovany rozhovor). Vyhodnoceni dat ma deskriptivni charakter.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystup(im, experimentdlIni zrucnosti apod.

Vysledky ziskané empirickym Setfenim se opiraji o limitovany vzorek respondent( z jedné stfedni skoly
(N=68), s vyssim zastoupenim Zen-ucitelek. Vytycené hypotézy porovnavaji responze muzu a Zen a podskupiny
podle délky praxe, coz je vzhledem k pocetnosti danych skupin metodologicky nevhodné. Vysledky Setfeni
koresponduji s obdobnymi sondami a naznacuji neblahy vliv online vyuky na pocity vycerpanosti u znacné ¢asti
dotazovanych uciteld.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C-dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.




Rozsah BP je mirné nadprimeérny, stylisticka Uroven je v teoretické ¢asti dobrd, v empirické ¢asti kolisa.

Vybér zdroju, korektnost citaci C-dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér zdrojd odpovida, autor cituje zejména Svamberk Sauerovou, Kebzu, Solcovou a K¥ivohlavého, tedy
nejvyznamnéjsi cesky psané publikace na dané téma.
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IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Teoreticka ¢ast bp je zpracovana v souladu s poznatky odbornikd na dané téma, odborné podklady jsou aktualini.
Usporadani subkapitol je prehledné.

Empirické Setfeni bylo pfipraveno v pfiméreném schématu, ziskana data byla vyhodnocena na urovni hypotéz,
které by si zaslouZily urcitou revizi vzhledem k rozsahu vyzkumného vzorku.

Bakalarska prace byla zkontrolovana v antiplagiatorském programu a napliiuje pozadavky kladené na originalitu
textu. Cil bp je splnén, s ¢dsteCnymi vyhradami k empirické ¢asti, praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji
klasifika¢nim stupném C-dobfre.
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