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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani neni metodicky ani vypoctové narocné. Prace méla za ukol propocitat ekonomiku nékolika investicnich a
provoznich variant malé kogeneracni jednotky a prozkoumat vliv provozni podpory této technologie.

Spinéni zadani nespinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace obsahuje jednotlivé body zaddni v minimalistické podobé. Analyza vlivu podpor na ekonomiku provozu
KGJ je nedostatecna, vliv zplsobu provozu nebyl nijak fesen.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace F - nedostatecné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Plvodni termin odevzdani pfepracované prace v lednu byl odloZen, nebot v té dobé nebyla prace pfipravena k odevzdani.
Od té doby se mnou jako s vedoucim studentka nijak nekonzultovala, aZ ¢tyfi dny pred odevzdanim mi zaslala vypocetni
soubor, kde jsem nasel fadu Ciselnych a metodickych chyb, které jsem navrhl k opravé. Text prepracované bakalarské
prace jsem vidél aZz po odevzdani do KOSu. Od ledna jsem nijak nemohl nijak ovlivnit postup prace, vypocty ani zavéry,
nebot mne studentka viibec nekontaktovala. Vystupuji tedy spise jako oponent prace.

S prabéhem Feseni ani vypoltl jsem nebyl vibec pribéiné seznamovian a fakticky jsem je nemohl ovlivnit. S viastnimi
naméty a ndvrhy studentka nepfichazela. Studentka podle mého nazoru neprokazala dostate¢nou orientaci v feSené
problematice.

Odborna uroven F - nedostatecné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odevzdana prace formalné obsahuje kapitoly k jednotlivym bodim zadani. Odborna Uroven prace podle mého nazoru
neodpovida vysokoskolské praci, a to ani na bakalarském stupni studia.

Ciselné Udaje a predpoklady, pouzité pro jednoduchy vypocet jsou v praci pouze konstatovany, bez néjaké diskuse
predpokladd a uvedeni zdroj(, ze kterych byla data ziskana.

Ekonomicka efektivnost je vypoctena v minimalistické podobé pro dvé velikosti KGJ a pro dvé hodnoty doby provozu. Vliv
podpory je propocten pouze zplisobem ano/ne ve vazbé na cenovy vymeér ERU na rok 2022.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace F - nedostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah provedenych vypoctl odpovida spise semestralni praci v predmétu, zejména pokud jde o vypocty a zavéry. Rada
tvrzeni je pouhé konstatovani, bez vlastnich nazord, zavérd nebo dokonce doporuceni (na obrazku vidime ...). Pfestoze
cestina neni jeji rodny jazyk, jazykova korektura nebyla zfejmé vibec provedena a prace tak obsahuje preklepy, pravopisné
chyby a neobratné formulace.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace cituje pouzité zdroje véetné firemni literatury. Ciselné vstupni Gidaje jsou prevzaty pievainé z dokumentt ERU. Dalsi
vstupni Udaje a predpoklady jsou v praci jen konstatovany, bez uvedeni zdroje a bez jakékoliv diskuse (cena zemniho
plynu, cena tepla, Zivotnost, ...). Obrazky v textu jsou prevazné prebirany z rzné literatury. Pro vybrané kogeneracni
jednotky kupodivu obrazky a schémata chybi, ackoli firemni dokumentace vyrobce je vefejné dostupna.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k turovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Prace dava pouze zakladni nazor na ekonomiku dvou variant provozu dvou vybranych velikosti kogeneracéni jednotky.
Pfedpoklady vypoctu jsou pfedkladany viceméné jako pevné hodnoty bez dal3i diskuse jako fakta. Vypoéty obsahuiji
metodické i Ciselné chyby, takZe ani Ciselné vysledky nelze povaZovat za prlikazné.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace podle mého nazoru nema uroven vysokoskolské kvalifikacni prace, a to ani na Urovni bakalarského studia.
Minimalistické pojeti vypoctl, struéné konstatovani vysledkd a formulace a pravopisné chyby v textu svédci o
spéchu a ¢asové tisni v dobé pred odevzdanim prace.

Vypoéty jsou provedeny pro dvé rdizné varianty provozu, které se liii ve vazbé na cenové rozhodnuti ERU pouze
ro¢ni dobou provozu. Jsou propocteny dvé velikosti kogeneracni jednotky. Analyza vlivu podpor je omezena
pouze na vypocet se zelenym bonusem a bez néj.

Vysledky vypoctl jsou sice doplnény citlivostni analyzou zakladnich velic¢in jako je NPV a IRR, ale pouze na
diskontu a na zeleném bonusu. Analyza vlivu ceny zemniho plynu na ekonomiku projektu v praci zcela chybi.
Studentka podle mého nazoru neprokdzala schopnost samostatné prdace pfi feSeni zadaného tématu a prace
nespliiuje pozadavky na vysokoskolskou zavére€nou praci v bakaldrském studiu.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném F - nedostatecné.

Datum: 26.5.2022 Podpis: Jifi Vasi¢ek v. r.
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