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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cile uvedené vzadani této bakalarské prace byly zvoleny ptrimérené a realizovatelné. Samoziejmé, Ze by se dalo
metodologicky praci jesté rozsitit o dotaznik pro feditele a ucitele zjistujici také, jak jsou uditelé pfipraveni na krizovou situaci
vniknuti aktivniho stifelce do jejich skoly a zda védi, jak v takovém pripadé postupovat a zda je jejich postup spravny a
v souladu s doporuc¢ovanymi postupy Policie CR.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor se ve své praci zaméfil na jednu z nejvaznéjsich krizovych situaci, kterd mizZe ve Skolach nastat a bohuZel i v nasi
spolecnosti se tykd, a to Utok aktivniho stfelce. Bohuzel je to téma stdle aktualni a kazdy rok se v zapadnich zemich néjaky
utok na skolu odehraje. Jeden z nejtragictéjsich se navic odehral jen pred par dny v Utery 24.5.2022 na zakladni Skole
v texaském méstecku Uvalde, kde 18tilety muz zastrelil 19 déti a dvé ucitelky. Proto je dilezité se tomuto tématu vénovat a
prispét tak k vétsi bezpecnosti déti i ucitell ve Skolach.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Metody sbéru dat i zpUsob jejich vyhodnoceni byly zvoleny pfimérené vzhledem ke zvolenému cili, kterym bylo zjistit
prostiednictvim skrytého pozorovani, jak jsou vybrané 4 $koly véech stupric od MS po VS pred vniknutim cizi osoby do $koly.
Vysledky jsou dobfe strukturovany, pozorovani casové ukotveno a podrobné popsano dle jednotlivych Skol. Ocenuji také
uvedeni vysledkd prizkumu ohledné zabezpeceni skol, kterou 27.1.2021 zvefejnila na svych strankach Asociace Bezpecéna
Skola, jen jsem zde postradala informaci ohledné typa skol, ve kterych prizkum probihal.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diky profesnimu zaméreni autora je jeho prace na vyborné odborné udrovni. Zahrnuje prehled legislativniho ukotveni dané
problematiky i konkrétni pfiklady mimoradnych udalosti z praxe. Kvili zbytenému opakovani informaci bych vypustila
kapitolu 1. Zakladni terminologie. Autor totéz stejné opakuje v jednotlivych kapitolach, které o danych jevech pojedndvaji.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je prace celkem v poradku, jen zde chybi kapitola Diskuse, kde by autor shrnul a porovnal vysledky svého
pozorovani s prlizkumem Asociace Bezpecnd Skola, uvedl by limity své prace a mozZnosti dalSsiho zkoumani dané
problematiky. V textu také ¢asto chybi ¢arky a jsou preklepy. Zvlast u vyzkumného predpokladu 2 to plsobi hodné rusivé
(domnivam se, Ze zde mélo byt spojka “¢im“ namisto ,,¢imz“). Také se domnivam, Ze je zbytecné v praktické Casti opisovat
ucebnice metodologie, staci pouze uvést jakou metodu jsem zvolil a proc. Popis vyzkumné metody nas. 27, resp. Posledni
odstavec nedava smysl.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor zvolil odkazovani pomoci Cisel a uvadél zdroje v poznamce pod carou, ale na nékolika mistech uvedl i odkaz pfimo
v textu, coz pusobi zmatené (napf. na s. 10, 21).

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruc¢nosti apod.
Velice ocenuji, Ze autor kriticky zhodnotil kvalitu zabezpeceni vybranych Skol a doplnil svou praci doporuéenimi pro
sledované gkoly. Doufejme, Ze i na MUVS dojde dle jeho doporuceni k zprovoznéni turniketd ve vestibulu budovy.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Celkové hodnotim praci jako vybornou, ocenuji predevsim strukturované a kvalitné provedené pozorovani ve
vybranych skolach.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

"
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