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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

VSechny dilci cile prace jsou splnény.

2. Pisemna &ast prace 80 /100 (B)

Text je vétsiho rozsahu nez je u implementacnich diplomovych praci obvyklé. Je dobfe
Citelny, vSechny ¢asti textu jsou relevantni, autor sprdvné cituje relevantni zdroje.

Velmi ocenuji Uvodni ¢ast, ve které autor popisuje motivaci proc si toto téma vybral. Ve
stejné Casti pak kratce shrnuje existujici feseni, kterym hodla svou praci konkurovat.

V dalSich kapitolach jakoby se zmeénil Uhel pohledu a mySlenka obsahlého a dobfe
promysleného portdlu pro koncové uzivatele ustupuje do pozadi. Namisto toho autor
akcentuje rizné moderni webové technologie, které v praci pouzil a popisuje je nejprve
teoreticky a nasledné s fadou detail(, jak je vyuzil vimplementaci. Samotny velmi dobfe
provedeny portal a jeho funkcionality se v textu ztraceji.

Dal3im negativnim aspektem textu je fakt, Ze obsahuje velké mnoZstvi kapitol (celkem
17). Myslim, Ze lepsi by bylo udélat z nich podkapitoly a umistit je do obvyklych kapitol
jako "Pouzité technlogie”, "Navrh", "Implementace”, "Testovani". Mozna by se v textu tolik
neztratil smysl celé implementace.

Z pozitivnich aspektl textu bych vyzdvihl vysloveni jakychsi hypotéz o pfinosu pouziti
technologii jako elastic search, keSe ¢i websockety, pficemz tyto hypotézy jsou v zavéru
prace peclivé otestovany. Totéz plati pro doporucovaci systém.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Vyslednd aplikace mi byla autorem prace predvedena. Zda se byt pIlné funkéni. Navrh a
provedeni uzivatelského rozhrani je velmi propracovany. Zvolené technologie jsou
vhodné.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90100 (A)

Aplikace se zda byt pIné funkéni a mohla by dobfe slouzit komunité uzivateld.

Celkové hodnoceni 92 /100 (A)

Autor prace nastudoval velké mnoZstvi modernich technologii, odvedl vybornou praci v
oblasti softwarové architektury a implementace a testovani. V textu prace se ponékud
ztratil plvodni zadmér - navrhnout a implementovat funkéni portél pro specifickou skupinu
uzivatelQ. Praci pfesto hodnotim 92 body, tedy zndmkou vyborné.

Otazky k obhajobé

1. Z prezentace prace vim, Ze mate zamér aplikaci konteinerizovat, poté zfidit doménu a
uvést ji do provozu. Mate néjaky pldn na propagaci aplikace a jeji zpoplatnéni - uz jen
proto abyste jeji provoz nemusel nadale dotovat?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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