FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Oponent prace: Ing. Vojtéch Tomas
Student: Bc. Jifi Sebele

Nazev prace: Tactile Matrix Box
Obor / specializace: Znalostni inZenyrstvi
Vytvoreno dne: 30. kvétna 2022

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace je pomérné obsahlé a je rozdéleno do vétsiho mnozstvi podcasti, z nichz
kazda je v praci zpracovana v dostate¢ném rozsahu. Povazuji zadani za splnéné v piné
Sifi.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Prace je vhodné c¢lenéna, pficemz kapitoly v prvni poloviné volné pfechazi od reSerse k
analyze, druha polovina prace se véhuje navrhu a realizaci jak softwaru, tak i hardwaru.
Casti prace na sebe navazuji, hloubka se kterou se autor jednotlivym tématdim vénuje je
variabilni. ReSersni ¢ast prace je zamérena vice aplika¢né, nez teoreticky - to je ovSem s
pfihlédnutim k cildm prace akceptovatelné. Pouzité zdroje jsou relevantni a citovany
korektné. Je vidét sklon autora obsah odlehcit, ¢imz &ini praci dobfe citelnou. Price je bez
vyznamnych typografickych, ¢i gramatickych prohreska.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 90 /100 (A)

PfiloZzené zdrojové kédy a prezentovany hardware jsou v pofddku, cenim Usili autora piné
realizovat hardwarové feseni. Za zvlastni zminku stoji pfilozené vykresy (Pfiloha A a B)
dvou iteraci ndvrhu. Kéd je akceptovatelny, komentovan spradicky.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Navrh opirajici se o vysledky prezentované Tangible Media Group (MIT) autor rozsifil tak,
7e je prakticky pouZitelny v podminkach na FIT CVUT. Navrzené a implementované SDK je



dokumentovdno v praci, postrdddm klasickou dokumentaci kédu. Na druhou stranu,
navrzené feSeni je pomérné transparentni a v praci je uvedena jedna pfipadova studie,
ktera jeho aplikaci prezentuje.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Prace je zpracovana korektné&, odpovida pozadovanym standardim. Ocenuji pfehlednou
strukturu, zpracovani hardwarové Casti a praktickou aplikovatelnost. Praci doporucuji k
obhajobé se zndmkou A.

Otazky k obhajobé

1) V praci ani v pfilohdch neni znatelna finaIni realizace uchyceni projektoru v navrzenych
verzich stolu. Jaky postup navrhujete?

2) Dokazal byste doporudit alternativni fe$eni pro sledovdni napf. sady
standardizovanych sou&astek (ala LEGO), které by nevyuZivalo markery?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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