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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Studentka navdzala na svoji bakaldfskou praci a zpracovala problematiku ve velmi
vysoké kvalité. K zakladnim algoritmim zformulovala jejich hlavni nedostatky a mozné
Utoky na né, a provedla dlikladnou resersi algoritm, které tyto nedostatky fesi. Tyto pak
srozumiteln& popsala a nasledné naimplementovala v podobé jednoduSe pouzitelné
knihovny.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

Textovd strdnka prace je vynikajici. Studentka provazi ¢tenare problematikou v logické
posloupnosti a hutnym, ale srozumitelnym zplsobem ho uvadi do kontextu. Prace je
mimoradné solidné podloZzena, vSechna tvrzeni jsou doprovazena dlkazy, priklady,
analyzou moznych problémdu. | po jazykové strance je text vyborny.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Také nepisemnd c4ast prace je vybornd. Studentka pfipravila implementaci vSech
nastudovanych algoritmU v podobé jednoduse pouzitelné knihovny, a také demonstraéni
aplikaci, na které si je uzivatel mldze snadno vyzkouSet. K dispozici je i Pythonovy
program pro simulaci kvantového sdileciho algoritmu. Kvalita kédu je obecné velmi
vysokd, kéd je prehledny, dobfe zdokumentovany a velmi dikladny. Jedinou drobnou
vyhradu mam k tomu, Zze pro demonstraci algoritmu BGW by bylo lepSi rozdélit obé jeho
faze do samostatné proveditelnych krok{ s vypisem mezivysledk(, aby si uzivatel mohl
vyzkouset, Ze skute¢né zadny z ostatnich Gcastnikl vypoctu neuvidi jeho tajnou hodnotu.



Idedlné také mohla byt provedena demonstrace "elektronickych voleb" s uZivatelsky
definovanym poctem ucastnikd.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledkem prace je mimoifadné dikladnd reSerSe predmétné oblasti a vytvofené
programové vybaveni, které ji dovoli snadno pouzivat i c¢lovéku, ktery se v jejim
teoretickém pozadi neorientuje. Pravda je, Ze praktické vyuziti se tykd pomé&rné specifické
oblasti, kterou nepotfebuje kazdy, pokud ale zrovna ¢tendf narazi na potrfebu feSit
problémy popisované v praci, najde v ni vSechno, co k tomu potiebuje.

5. Aktivita studenta

[1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
» [3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate&na aktivita

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Prace je po vSech strankdch vyborna. Je velmi dikladné podloZzena teorii, kterou
srozumitelné sdéluje ¢tenafi a nasledné velmi kvalitné implementuje do podoby snadno
pouzitelné knihovny i ndzorného demonstra¢niho programu. Velkym pfinosem je i
zohlednéni vlivu kvantovych poditacl, jak ve vztahu k bezpecnosti popisovanych
klasickych algoritm, tak ve vztahu k implementaci kvantového schématu pro rozdéleni
tajemstvi. Domnivam se, Ze jde o vhodného kandidata pro zvdZeni na cenu dékana.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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