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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student se =zorientoval v problematice doporucovacich systémd s dlrazem na
doporucovani na zakladé fotek produktl. Detailné prostudoval state-of-the-art metody
pro extrakci pfiznakl z obrazk( a predstavil je v resersi ¢asti prace. Nasledné navrhl velmi
rozsdhly experiment k ovéfeni, ktera metoda se zda byt nejlepSi pro pouziti v
doporucovacich systémech. Samotny experiment trval pfes dva mésice a vyzadoval nizsi
stovky hodin vypoctl na vykonné grafické karté nVidia Tesla V100 k vyhodnoceni kvality
doporucovani jednotlivych modell. Vedle standardné pouzivanych evaluacnich metrik
uvedenych v zadani (recall) zvladnul student jit za hranici zadani a ové&fit funkénost svych
modelliv A/B testu na readlnych zakaznicich.

2. Pisemna &ast prace 80 /100 (B)

Prace je psand srozumitelnou angli¢tinou a svym rozsahem odpovidd standardnimu
rozsahu diplomovych praci. Jednotlivé kapitoly jsou informacné bohaté, avsak misty
vnimam snahu vmacknout do textu az pfiliS mnoho informaci. Napfiklad kapitola 2
popisujici neuronové sité by se méla vice zabyvat jednotlivymi konvolué¢nimi sitémi
relevantnimi pro praci a méné obecnym Uvodem k perceptronu. Prdce obsahuje drobné
preklepy, které vSak nijak nebrani Citelnosti textu. Vytku mam k pouZziti nékterych obrazka
v reersi ¢asti (Figure 1.1 a 1.2), které sice souvisi s vysvétlovanou problematikou, ale
nejsou nijak odkdzany v textu a tak plsobi trochu oddélené. Napfi¢ celou praci je
citovano 95 relevantnich zdroji korektné, az na jednu vyjimku, a to je citace vice zdrojU
najednou, kdy student pise [1], [3] misto [1, 3].



3. Nepisemna &ast, pfilohy 85 /100 (B)

Béhem prace byl naimplementovan prototyp doporucovaciho systému, pomoci kterého
byl proveden experiment popsany v zadani. Kvlli rozsahu experimentu musel student
dbat na efektivitu pouzitych nastroji. Uvodni problémy s neznalosti takovychto néstrojd
student prfekonal svou pili a houZzevnatosti a nastudoval pokrocilé funkce frameworku
Tensorflow jako se tf.Data.Dataset, Model Subclassing ¢i Keras Tuner.

Veskery kéd je soucasti pfilozeného média a mUze byt pouZit pro reprodukci vysledkd (pfi
dodani stejného privatniho datasetu). Aviak kdd je lehce neorganizovany, nedodrzuje
standard PEP8 a chybi mu dokumentace (vyjma ob&asnych docstring().

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Provedeny experiment pfindsi nové zjisténi pro oblast doporuovacich systému.
Funkénost navrZzeného pfistupu byla ovéfena i A/B testem na redlnych zdkaznicich.
Vzhledem k pouZiti privatnich dat (vefejny dataset s potfebnymi daty neni k dispozici) a
pouziti A/B testu k ovéreni funkénosti je experiment ze své podstaty nereprodukovatelny
a tedy obtiZné publikovatelny. Avsak pro praktické aplikace doporucovacich systému po
celém svéte mohou byt poznatky velmi cenné.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobréa aktivita
[3] prdmé&rna aktivita
[4] slabsi, ale je$t& dostate¢nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Student se zacal zajimat o svou diplomovou praci vice jak rok pfed odevzddnim a od té
doby se jeho aktivita pouze zvySovala. Vzdy dodrzoval dohodnuté terminy pravidelnych
konzultaci a chodil pfipraveny.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
» [3] priimé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Zvlasté ze zacatku mél student problémy se samostatnosti, coZ Ize ale pochopit vysokou
narocnosti zadani. Pfi navrhovdni a implementovani experimentu mél student velké
mnozstvi otdzek, avSak postupem casu se student zorientoval, dostudoval potiebné
materialy a ndsledné pracoval samostatné.



Celkové hodnoceni 88 /100 (B)

Celkové se jednd o velmi povedenou praci, kterou zdobi velky rozsah provedenych
experimentl i dosazené vysledky ovéfené na redlnych zdkaznicich. Vzhledem ke vSemu
vyse napsanému doporucuji praci k obhajobé& a hodnotim ji 88 body (B).



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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