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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Vytvoreni ucelené online aplikace pro skupinové formativni hodnoceni vyuZitelné ve vyuce programovani

vevs

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny body zadani prace. V praci plvodné navrzené feseni predstavovalo mimoradné narocné dilo, proto
musely byt jeho nékteré funkcionality omezeny. Presto je vytvorené dilo funkéni a prakticky pouZzitelné, tj. realizovany byly
vSechny nezbytné funkcionality.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval na projektu aktivné, a to zejména ve fazi implementace projektu a jeho nasledného testovani. Pravidelné
praci konzultoval, na konzultace chodil pripraveny. Dohodnuté terminy plnil, vZdy se snaZil zpracovat vse podle domluvy.
Student prokazal schopnost samostatné tvlrci prace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pfedlozena bakalarska prace je na dobré odborné Urovni. Student celou dobu feSeni projektu prokazoval, Ze se

v problematice orientuje a dokdze resit problémy souvisejici se studovanym oborem. Prace studenta vyZzadovala obcas
odbornou korekturu, kterou student dokazal obratem do prace zapracovat.

Kladné hodnotim dokumentaci projektu a proces jeho testovani. Pfed praktickou evaluaci projektu se vyskytly drobné
technické problémy, které student dokazal vcas vyresit. Postrehy a pfipominky z pilotni evaluace projektu byly do prace
nasledné zapracovany.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Z formalniho hlediska je prace zpracovana primérené. PouzZity jazyk odpovida charakteru prace, préace je srozumitelna a
dobre se Cte. V praci se vyskytuji drobné preklepy, které vsak nemaji na celkovou uroven prace velky vliv. Celkovy vzhled
prace narusuji obrazky pretékajici pres hranice textu.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Rozsah a zaméreni pouzitych zdroji pokryva obsah prace. Dle mého ndzoru nedoslo k poruseni cita¢ni etiky a je zfejmé, co
je vlastni prace studenta a co jsou prevzaté informace. Student vyuziva zejména digitalni zdroje, které nejsou v seznamu
literatury jednoznacné odlisené od kniznich zdroja.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Aktivné jsem se Ucastnila praktické evaluace prace a vysledek pfedcil ma ocekdvani. Moznost vyuzit otazky s vice
odpovédmi a rovnéZz moznost pracovat s prezentovanym programovym kédem podnitil studenty k hlubSimu premysleni a
diskuzi. Ocenila jsem také informace o reakcich studentl a jejich spravnosti.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Predlozend bakalarska prace je vyborné zpracovana. Nemam zasadni vyhrady k textové ¢dsti prace ani k jeji
implementaci a vysledkim. Naopak kladné hodnotim systematicky pristup studenta v prlibéhu feseni prace, a to
zejména ve fazi implementace a evaluace projektu. Vytvorené dilo je komplexni, plné funkéni a prakticky
vyuzitelné.

V tabulce 2.1 shrnujete vysledky analyzy vybranych nastroji formativniho hodnoceni. DokaZete objektivné
zhodnotit svoji praci z hlediska kategorii uvedenych v tabulce?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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