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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani povaZzuji za priimérné narocné. Cilem bylo navhnout a implementovat mobilni aplikaci pro rezervaci lidskych zdroja.
Z pohledu studenta oboru SIT standartni zadani.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prdace spliiuje zadani v pIném rozsahu. Obsahuje Uvod, kapitolu o flutteru, analyza a ndvrh feseni, vybaveni pro vyvoj,
implementace, vystup implementace, testovani a zavér. Kapitola 9 Pribéh a ¢asova naroénost praci mi pfijdé zbytecna.

V zadani prace je i analyza procesu, textova ¢ast ji neobsahuje — jedna se o bod 2. Student se sice zjevné
s procesy seznamil ale v textu chybi. (Student mél prezentaci pro oponenta)

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Z pohledu sw inZenyrstvi je postup spravny. Prace obsahuje veskeré dulezité ¢asti.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Uroveri bakala¥ské prace po odborné strance odpovida znalostem ziskanym bé&hem studia a ziskanych na zakladé
literatury. VSechny kapitoly jsou pomérné obsahlé a kvalitné zpracované. Z odborného hlediska mam jen par pfipominek:

Class diagram, sekvencni diagram a component diagram nejsou v prdci uvedeny, co? je Skoda.

Slo by zlepsit dokumentaci kédu.
Testovani probéhlo v ramci zkusenych uZivatell aplikace, ktefi drivéjsi verzi pouzivali. Méli volnou ruku v ramci
testovani a vraceni feedbacku. Zde bych doporucil zastandardizovat postup testovani scénafi i procesem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Text je psany v Texu. Kapitoly jsou logicky strukturované a davaji smysl.

Gramatické chyby se v textu moc neobjevuji. Parce ma 49 stranek, coz je dostacuijici.

Prace obsahuje whitespaces diky kterym prace nevypada profesiondlné napfiklad str. 35.

1/2




@ ‘wsz“fg POSUDEK OPONENTA
T ZAVERECNE PRACE

V textu chybi popisky kod( viz linky na né.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace je radné ocitovanad a seznam literatury je formalné v poradku. Obsah literatury je také vhodné zvolen a je aktualni.

Nicméné eznam literatury obsahuje 19 poloZek. Seznam by mohl byt vétsi a to hlavné u ¢asti reSerSe o zdroje
z scholar.google.com. Zde mi napfiklad chybi citace prof Nielsona ohledné UIl-UX témat.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Dle vyse popsanych okolnosti jsem se rozhodoval prdci hodnotit mezi B-C.

vevs

Otdzky k obhajobé:
1. Muze student vysvétlit jak probihala analyza procest a jaky z analyzy byl zavér?
2. Proc student zvolil technologii Flutter a neimplementoval aplikaci nativné?

Kvili chybéjici analyze procest predloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 1.6.2022 Podpis:
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