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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

S ohledem na nutnost komunikace s externim zadavatelem, podfizeni se jiz existujicimu systému a také vyuZziti méné
rozsirené technologie Flutter, povazuji zadani za naro¢néjsi. A to presto, Ze se jedna o standardni implementacni praci.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Hodnoceni naplnéni zadani rozdélim na dvé ¢asti. Praktickou a Uvodné analytickou. Po strance praktické byly naplnény
vSechny poZadavky. Vystupem je funkéni aplikace pro Android. Pro iOS je aplikace pfipraven3, ale diky komplikacim s
nasazenim, popsanym v prdci, jiz nebylo mozné otestovat ¢ast funkcionality na fyzickém zafizeni a vytvofit instalaéni
soubor. Co se tyCe obecnéjsi ¢asti, tak body zadani 1 a 2 jsou v préaci popsany minimalisticky a po precteni prace nemusi
byt Ctenafi uplné ziejmé, jak externi spolecnost funguje. Jedinou moznosti, jak fungovani alespon intuitivné pochopit, je
analyza pfipad uziti. Skoda, 7e témto bodiim neni v praci vénovana vétsi pozornost. S ohledem na to, e vystupem ale
méla byt predevsim mobilni aplikace, vychazejici ze standardni desktopové, ktera funguje, toto povazuji spise za ,,mensi“
vyhradu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Aktivita a samostatnost studenta byly vysoké. S technologii se dokazal seznamit sam, bez problémud komunikoval

s externim zadavatelem. Spole¢né jsme se pravidelné schazeli a pribézné diskutovali pribéh prace. Na schiizky student
chodil pripraveny.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pace odpovida pozadavkim na bakalarskou praci. Pfi tvorbé aplikaci student vyuZil a aplikoval znalosti, nabyté v ramci
studia SITu. PFisté bych ale doporucil nékteré ¢asti, které nemaji Zddnou ndvaznost na ostatni ¢asti prace, vypustit.
Konkrétné mam na mysli kapitolu 3.9 s riziky. Prijde mné v textu zbyteéna, protoZe jen shrnuje ,,co se mlze stat”, ale chybi,
napfiklad v zavéru, zpétné vyhodnoceni, zda rizika nastala nebo zda se v testovacim rezimu nékteré z rizik projevilo a tim
padem se pravdépodobnost zvysila. Nebo naopak byl mozné riziko uzavrit.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana strucné a prehledné. Vse podstatné lze v textu nalézt a jednotlivé ¢asti jsou provazané. Po strance jazykové
jsem nasel nékolik preklep. Také odkazy na obrazky nejsou Uplné Citelné, protozZe se Casto jedna jen o Cisla, kterd nejsou
Casto oddélena od predchoziho slova. Nékteré formulace pUsobi ismévné, ale to je dano predevsim nezkusenosti
studenta s psanim podobné rozsahlych praci.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje odpovidaji potfebam prace a jejich poutZiti neni v rozporu s citacnimi pravidly. JelikoZ se jedna o implementacni
praci, vétsina zdrojl se tyka technologie a jejiho poutZiti. Jedinou pFfipominku mam k tomu, Ze ne u viech internetovych
zdrojl je uvedeno datum jejich navstévy.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Studentovi se povedlo zorientovat v existujicim systému externiho zadavatele a implementovat do né&j mobilni aplikaci.
Jedna se o prvni verzi, ktera neresi vSechny mozné scénare, ale vychazi ze stavajiciho fungovani zadavatele. V pfipadé, ze
se rozhodne tuto aplikaci poskytovat i svym zakaznik(m, bude urcité nutné jeji funkénost jesté , doladit”.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Skoda, Ze v predloZené prdci neni vétsi pozornost vénovdna analytickym ¢dstem zaddni. To mé vede k udéleni
horsiho hodnoceni, protoZe zaddni nebylo z pohledu textu pIné naplnéno. Jinak k praci nemdm Zddné komentdre.
Je to Skoda. Prdci doporucuji k obhajobé.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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