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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Tato bakalarska prace pfimo navazuje na predchozi diplomovou praci. Cilem bylo ovéfit, zda jsou metody detekce anomalii
nad logy, postavené na sémantickych reprezentacich slov (fastText), v porovnani se zakladnimi pfistupy zaloZzenymi na bag-
of-words reprezentaci, robustné;jsi z hlediska zpracovani dosud nevidénych zprav. Student musel zvlddnout pomérné
sloZité specializované architektury neuronovych siti pro zpracovani sekvencnich dat. Experimenty provadéné na clusteru
jsou vypocetné narocné, proto bylo tfeba dobfe planovat.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno bez vyhrad.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl po celou dobu aktivni a na vSechny konzultace byl vidy pfipraven. Drobnou vytku mam k dplIné finalni fazi, kdy
uZ jsem z ¢asovych davod( nebyl schopen redigovat text.

Odborna troven A - vyborné

Posudte urovern odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

K odborné Urovni nemam ndmitek. Prace méla zejména experimentalni charakter a experimenty byly navrzeny, provedeny
i vyvhodnoceny spravné. Plvodni hypotéza o vyssi robustnosti sémantickych metod prokazana nebyla, to ale neni chybou
studenta. Problémovou se ukdzala byt pouzita datova sada HDFS, ktera ve vysledku obsahovala pouze 48 rozdilnych Sablon
logt, coz vedlo k preucovani konvolu¢niho modelu. Student se snazil riznymi metodami toto preucovani omezit, bohuzel
se to nepodafilo. Alternativni zdroje dat v dostate¢ném rozsahu bohuZel neexistuiji.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psédna v ceském jazyce s obcasnymi preklepy. Text je vSak bohuZel na mnoha mistech stylisticky neobratny a

v nékterych ¢astech Spatné strukturovany — student v nékolika pfipadech pouziva terminy, které jesté nebyly zavedeny.
Nejvice tim trpi popis velmi zadsadni experimentalni metodologie. Pfikladem mohou byt sekce popisujici hyperparametry
porovnavanych metod s matouci pozndmkou, Ze jsou jejich hodnoty nastavovany ndhodné. AZ mnohem dale v textu je
zminka o tom, Ze pro kazdy experiment bylo generovano sto nastaveni a nasledné vybrano to nejlepsi. Zde zase chybi
informace o tom, z jaké mnoziny byly hodnoty hyperparametr(i vybirany. Nejsem rovnéz pfilis spokojen s rozsahem tvodni
Casti — popis pouZitych metod je pfilis struény a ve vysledku neni zfejma motivace pro analyzu metod zaloZenych na
sémantice.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou citovany spravné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
Vystupy prace poukazuji na to, Ze v soucasné dobé neni k dispozici Zddnd rozumné pouzitelna datova sada pro trénovani
modell strojového uceni na komplexnéjsich tlohach spojenych s analyzou log.

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

S pfistupem studenta i vystupy jeho prace jsem celkové spokojen. Jediné zavaznéjsi vyhrady mam k textu.
PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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