Oponentsky posudok
Dizertacnej prace Vytvarné umeéni a architektura. Cesty k sobé.

Mgr. Veronika Vicherkova

DizertaCna prace Veroniky Vicherkovej je venovana mechanizmom tvorby umenia do verejného priestoru
v obdobi socializmu, najmé ekonomicko-politickému pozadiu v Ceskoslovensku, respektive v &eskej Gasti

republiky.

Umenie vo verejnom priestore je priamo zavislé politicko-spoloCenskej situacie a jej analyza prispieva
k pochopeniu podoby tohto umenia. Umelecké vyjadrenie priamo odraza mieru pripadnej cenzury. Mgr.
Veronika Vicherkova sa vo svojom texte podrobne venuje vSetkym okolnostiam, ktoré umelcov determinovali

a ovplyvriovali.

Tento pristup je pre pochopenie umenia a danej doby nutny, avSak eSte pred nedavnom nebol samozrejmostou
(a u mnohych absentuje doposial). Z toho dévodu pokladam jej text za prinosny pre badatefov a badatelky

v tejto téme.

Mgr. Veronika Vicherkova doklada premenu vytvarného umenia od roku 1945 po 1989. Zameriava sa na pojmy,
ktoré boli v dobovom umeni vzyvané, ako syntéza ¢i monumentalita a hfada zahrani¢né teoretické zdroje, o je

pre ukotvenie nasho umenia v svetovom kontexte potrebné.

Vyznamnym prinosom je podrobny popis organizacie vytvarného zivota po roku 1945, ktoré sa takisto menilo
podla politickej situacie. Mechanizmy ovladania vytvarnikov prostrednictvom ¢lenstva vo Zvaze vytvarnych

umelcov su délezitym faktorom ovplyviiovanie celkovej atmosféry na vytvarnej scéne v danom obdobi.

Dolezita je ¢ast o Sistkach vo Zvéze na zadiatku 70. rokov, ktoré prebehli v Cechach inak, ako na Slovensku.
Tento rozdiel by bolo moZno vhodné zdéraznit. (V Cechach vznikal Zvaz takpovediac nanovo, a mnoho
vytvarnikov zostalo mimo, Zvazu na Slovensku vylugili len par konkrétnych vinnikov a ti boli potom ostro

sledovani aj STB, lebo ich bolo pogetne malo a dali sa kontrolovat)

Délezitou Eastou jej prace je analyza jednotlivych oficidlnych vyhlasok, ktoré priamo podporovali tvorbu umenia
vo verejnom priestore tym, Ze definovali jej financovanie. Tuto &ast povaZujem za prinosnu, nakolko
a v literatire sa notoricky a zjednoduSene spomina len uznesenie 355/65. Pre mfa samotnu bola nova
informécia o Vyhlaske 85/1978, o ktorej som netuSila, sama som vedela len o Metodickych smerniciach z 31.
maja 1978 o uplatfiovani vytvarného umenia v investi¢nej vystavbe. V roku 1986 k nim vysiel eSte oficialny
Vyklad (tieto dva dokumenty zase nespomina text dizertacie). VSetci, o sa téme venujeme, teda postupne

dohladavame jednotlivé relevantné dokumenty.

Veronika Vicherkova sa venuje aj cenzorskym zasahom v 70. rokoch a dokazuje priame angazovanie politickej
moci v tomto procese a institucionalizovanie Cistiek verejného priestoru od nevhodnych diel (Vytvarna rada
hlavného mesta Prahy.) Tato Cast je zaujimava v esko-slovenskom kontexte, nakolko u nas takato komisia

nevznikla a Cistka prebehla v Bratislave za dosial obskurnych, nevyjasnenych okolnosti (F. Milu¢ky tvrdi, Ze na



popud konkrétneho stranika, ale zda sa to nedostato¢né ako vysvetlenie, zjavne bol proces zniCenia niekolkych

desiatok diel v Ruzinove koordinovany a nariadeny zhora, nebol vSak kryty takouto komisiou.)

Jediné ¢o ma vyrusilo bolo zavere¢né konstatovanie na margo institucionalnych mechanizmov, ked autorka
uvadza Ze ,institucionalne zazemie degenerovalo v nastroj kontroly, cenzuiry a nepokrytého byznysu.“ S tymto

vSak nemdzem plne suhlasit. Autorka sama Cerpa aj z rozhovorov s pamatnikmi danej doby, vytvarnikmi.

Z mojich rozhovorov s vytvarnikmi, vytvarnickami a ¢lenmi a ¢lenkami schvalovacich komisii na Slovensku
vyplyva (aj) opaéné konstatovanie. Ano, oficidlne boli kontrolné organy uréené na kontrolu a represiu
nevhodného nazoru. Ako vieme, za socializmu boli sice mnohé veci schvalené na papieri, v praxi sa vSak
nedodrziavali, respektive obchadzali, ¢i poruSovali. Z rozhovorov z pamatnikmi procesu schvalovania diel
vyplyva, Ze komisie, najma konkrétni ¢lenovia a €lenky naopak napomahali umiestriovaniu ,nevhodnych“ diel
do verejného priestoru od ,problematickych* autorov. Kazdé dielo malo oficialne spifiat poziadavky ,$tatnej
kulturnej politiky a socialistického realizmu®, ale toto kritérium v skuto€nosti naplnili diela abstraktné &i inak
nespifajuce doktrinu socialistického realizmu. Takéto diela v3ak boli schvalené vedome vdaka ludom v komisii,
ktori chceli do verejného priestoru dostat’ kvalitné umenie a podrzat ostrakizovanych (zo ZSVU) vylu€enych
autorov. Toto samozrejme plati pre bezné schvalovacie komisie. Politicky vyznamné realizacie sledovala

ideologicka komisia pri Ministerstve kultary, tam boli zdmery a vysledky jasné.

Celkovo v$ak na Slovensku je normalizacia paradoxne obdobim plurality foriem umenia vo verejnom priestore
prave vdaka tomuto taktizovaniu v komisiach (tento fakt dokladaju samotné zachovalé diela). Casto stagil
vhodny kryci nazov a libreto, aby dielo zdanlivo spifalo pozadované. Vytvarnici sami uvadzali, Ze $lo o cielend
takticku hru, ako u komisie uspiet. Vysledok zavisel €asto od nahody, od konkrétnych fudi v komisii, od nazoru

investora, (i mnozstva alkoholu na zasadani...) Tento aspekt (fudsky faktor) treba brat do Gvahy.

Chcela som sa spytat, &i teda v Cechach boli tieto mechanizmy u komisii rozdielne? Ako sa k danej veci
vyjadruju aktéri danej doby ? Ci autorka robila rozhovory s pamétnikmi, ¢lenmi schvalovacich komisii a ako na
ten proces nazerali? V praci su aj vyjadrenia vytvarnikov, preto by ma zaujimalo, &i autorka s nimi preberala
celkovo ich nazor na danu dobu, jej rozpory, mechanizmy schvalovania, cenzuru, autocenzuru a spdsoby

taktizovania pred schvalovacimi komisiami.

Druha Cast prace je trochu neprehladna, predstavuje subor relevantnych textov k danej téme. Nie je vSak jasné,
pre€o boli vybrané zrovna tieto texty (napr. Kulturéky). Zaradenie textu Paula Damaze je logické, lebo sa na
neho autorka odvolava. Prinosné je, Ze dohladala takyto zahrani€ny teoreticky zaklad k tvorbe do architektury,

v slovenskej umenovede sa nespomina.

Dizertaénu pracu Veroniky Vicherkovej pokladam za prinosnu faktograficky aj interpretatne pre vsetkych
vyskumnikov a vyskumnic€ky z oblasti vytvarného umenia, dejin umenia, ako aj architektury, ktori sa danej téme

venuju.
Pracu Mgr. Veroniky Vicherkovej odporuc¢am k obhajobe.
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