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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Pokud by se v rdmci prace zpracovaval jen backend, bez vazby na frontend, ktery tvofi jiny student v jiné praci, povazoval
bych zadani za standardni. Ale s ohledem na nutnost koordinace s jinym vyvojarem a spolec¢né ,vyladéni” obou ¢asti do
funkcniho bloku, povazuji zadani za naroc¢néjsi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani a vsechny jeho ¢asti byly spinény. Hodnoceni nakladu je spiSe zjednodusené a slouZi spiSe pro predstavu z ceho
vychazet. Jak vychazi z textu, je nutné tyto naklady pocitat s ohledem na pocet uZivatel(l a pocet akci a dokud nebudou
znamy konkrétnéjsi pozadavky, nelze provést detailnéjsi vyhodnoceni. Ocenuji koordinaci této Casti s praci, ktera se zabyva
frontendem a ktera obsahuje jednoduchy byznys model fungovani aplikace.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Spoluprace se studentem byla bez problémd. Pfi vyvoji projevil vysokou miru samostatnosti. Pravidelné jsme se schazeli ve
skupiné i se studentem, feSicim frontendovou €¢ast, coz ndm umoznilo rychle a jednoduse Fesit veskeré otazky, spojené

s koordinaci dvou praci. Diky tomu, Ze velka ¢ast prace byla odvedena jiz béhem semestralniho projektu, ktery predchazel
bakalafské praci, nebylo nutné v pribéhu prace resit Zadny zasadni problém.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pace odpovida pozadavkim na bakalarskou praci. Pfi tvorbé aplikaci student vyuZil a aplikoval znalosti, nabyté v ramci
studia SITu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je pséna strucné a prehledné. Vse podstatné lze v textu nalézt a jednotlivé ¢asti jsou provazané. Po strance jazykové
jsem nenasel zadny vétsi problém.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.
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| Zdroje odpovidaji potfebam prace a jejich poufZiti neni v rozporu s citacnimi pravidly.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Jak sam autor piSe v zavéru své prace, zajimavou otazkou je, zda vytvoreny systém, ktery spojuje jak backend, vytvoreny
v této praci, tak i frontend, vytvoreny v jiné praci, posunout do komercniho svéta jako podnikatelsky zamér nebo,

s ohledem na zmény na trhu, jej nechat ve fazi funkcéniho prototypu. S ohledem na praci ocenuji vioZzeni zpétné vazby

s ponaucenim do zavéru prace. S tim, Ze by se v textu zavérecné prace objevilo zpétné ohlédnuti za vlastni praci, se ¢lovék
Casto nepotka.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

K vytvorené prdci ani priibéhu jeji tvorby nemam Zddné pripominky. VSe probihalo bez problémd. Zajimavé je
moZnd porovndni autora této prdce s autorem prdce na frontendu. Prdce na backendu probihala tak néjak na
pozadi, zatimco u frontendu byla komunikace se mnou intenzivnéjsi. To neni Spatné, ale pfi zpétném pohledu je
zajimavé se nad tim zamyslet. Oceriuji samostatnost v ramci technické realizace. Prdci doporucuji k obhajobé.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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