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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani odpovida priimérné diplomové praci.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny body zadani. V praci chybi pouze jedna sada méreni, ktera se jiz nezvladla v terminu odevzdani
diplomové prace z dlivodu vysoké vytiZzenosti zafizeni na katedre elektrotechnologie.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student byl béhem préce aktivni a zcela samostatny, co se tyka navrhu DPS, profilovani pajeci pece, osazovani,
degradacnich testll i naslednych méreni vlastnosti pajenych spojt. Vysledky prace konzultoval a plnil zadané terminy,
nicméné samotné doladéni textu prace po odborné a jazykové strance bohuzel probihalo pomérné na posledni chvili a
samotna prdce je tim do urcité miry poznamenana.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z predloZené prace je vidét, Ze se student tématice povrchové montdze a pajeni vénuje a rozumi mu. Nicméné jeho styl
psani a zpracovani informaci z odborné literatury bohuzel na mnohych mistech pfilis nepomaha porozuméni na strané
Ctenare (obzvlast ¢tenare-laika). Nachazim zde mnoizstvi nepresnych ¢i zavadéjicich formulaci, informace z literatury nékdy
kombinuje s vlastnimi zkuSenostmi (mozna i ,,nevédomky”), které vsak az pfrilis zobecriuje. Informace se obcas opakuji a
zbytecné tedy praci natahuji. Kapitola 2.4, ktera se zabyva tavidly, je pfilis stru¢na a neobsahuje napfiklad viibec informace
o sloZeni tavidla (nosi¢, rozpoustédlo, aktivator, aditiva — v¢. pfikladl konkrétnich latek) — to mi pfijde vzhledem k tématu
prace duleZité. Déle je v teoretické Casti prace popsano pajeni pretavenim, ale nenachazim zde napfiklad ani jednu
informaci o péjecich pastach. O néco lepsi je kapitola 3, kde se student vénuje pfimo ristu intermetalickych vrstev,
nicméné i tak by bylo vhodné provést resersi v kapitole 3.2 a 3.3 z vice zdrojl (vzhledem k védecké povaze prace).

V experimentalni ¢asti prace student bohuZel z popisu metody vynechal nékteré dulezité udaje (informace o testovaci
desce vC. povrchové Upravy, rozmér(...dale napt. detailnéjsi informace o pouZzitych pajecich pastach). Co naopak ocenuiji,
je zpracovani velikého mnozstvi dat (dvé pajeci pasty x 4 teplotni profily x alespon 10 méfeni u kazdé analyzy), které maji
statisticky vyznam. Student navic u viech variant proved| statisticky test pro ovéreni vyznamnosti rozdil(i. Ocenriuji také
rozsahly popis vysledkd s diskuzi, kterd oviem opét obsahuje pomérné nejasné formulace a obcas je zahadou, co tim autor
chtél fici (napf. str.47 ,,U tohoto pajeciho profilu doslo k nejlepsi funkci tavidla.” bez dalSiho vysvétleni, co to znameng;
»-.hrbolky, které jsou v dlouhodobém starnuti nachylnéjsi na rlist IMC.“; neni zde vysvétleno, pro¢ homogennéjsi vrstva
IMC brani dalSimu rlstu). V diskuzi srovnava vysledky pouze s jedinou dalsi praci.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Text je dobre ¢lenén, nicméné po jazykové strance bych mél mensi vyhrady, které souvisi s hodnocenim v pfedchozim
odstavci. Véty jsou obcas obtizné na ¢teni a pochopeni, obcas nachazim véty Uplné vytrzené z kontextu (pravdépodobné
diky pfesuntim a kopirovanim v ramci prace). Formatovani préace je v pofadku, ale vyvaroval bych se nadmérné velikym
obrazkdm a tabulkam, které presahuji okraje dokumentu (nap¥. prakticky vsechny grafy v experimentalni ¢asti prace) a
zbytecnému volnému prostoru na nékterych strankach. Rozsah prace odpovida bézné diplomové praci, nicméné nutno
podotknout, Ze je mensi neZz u studentovy bakalarské prace.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlii k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledkii a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student poufZil ve své prace dohromady 32 literarnich zdrojU, cozZ je postacujici pocet na diplomové préci (nicméné je to
opét o 8 méné nez ve své bakalarské praci). Chvalim pouziti zahrani¢ni odborné literatury, odbornych c¢lankd. V textu jsou
citace spravné uvadény s vyjimkou kap. 2.9.3., kde je pomérné velka ¢ast odborného textu bez uvedeni zdroje
(pravdépodobné se jednd o jedinou citaci uvedenou aZz u posledniho odstavce kapitoly). Citace jsou uvadény v korektnim
formatu dle I1SO 690, nékteré ale maji trochu chybné vyplnéna data (napf. tituly by se nemély uvadét, u citace 24 chybi
datum a spravny nazev univerzity, atp.).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
DosaZzené vysledky experimentu jsou pomérné cenné a prinosné pro praxi i vzhledem k mnoZstvi vyvhodnocovanych dat.
Dlouhodobé zkousky pajenych spojl jsou velmi ¢asové narocné a v praxi si je vétSinou spole¢nosti nemohou dovolit.

Z vysledkul plyne, Ze proces cisténi povrchu pred a béhem pajeni ma vliv na tvorbu spoje jako takového. Vysledna
spolehlivost se tedy dda do urcité miry ovlivnit volbou tavidla a nastavenim pajeciho procesu. Jakozto prdci na hranici
zakladniho a aplika¢niho vyzkumu je dale v planu zpracovat do podoby védeckého ¢lanku.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student se ve své praci vénuje aktualni tématice spolehlivosti bezolovnatych pajenych spojl. V experimentalni
¢asti vyhodnotil velké mnoZstvi dat tykajicich se ristu intermetalické vrstvy v zavislosti na typu tavidla a nastaveni
pajeci pece a rozsifuje tim dosavadni poznatky v této oblasti. Kladné hodnotim také jeho samostatnost béhem
zpracovani prace.

K samotnému textu prace mam nékolik malo vytek, jednak z hlediska jazykového, ale také z hlediska odborného.
ProtozZe se jedna o védeckou praci, bylo by vhodné mit podrobnéjsi resersi na tuto tématiku z vice odbornych
¢lanku a publikaci. V experimentalni ¢asti jsou néktera i podstatnéjsi fakta opominuty. Chvalim za rozsahly
komentar a diskuzi k vysledklim, ktera vSak také obcas obsahuje nejasné formulace a skoro zadné srovnani

s predeslymi vyzkumy. Celkové vsak text pUsobi celistvé a teoreticka ¢ast dostatecné dobre uvede Ctenare do
kontextu s experimentalni ¢asti.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

K obhajobé mam nasledujici dopliiujici dotazy:
1. Jak jste dospél k zavéru, Ze u tavidla REL1 dochazelo k mensimu vyskytu voidd?
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2. Diskutujte, nakolik koreluji vysledky z mechanickych zkousek s vysledky analyzy intermetalické vrstvy.
V jakém misté dochazelo k odtrhu soucastky pti mechanickém testovani?

Datum: 31.5.2022 Podpis:
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