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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani obsahovalo teoretickou resersi povrchové montaze a zaméreni se na elektrochemickou migraci. Ddle bylo zadano
provést experimenty ovérovani vlivu nepdjivé masky a designu DPS na elektrochemickou migraci a nasledné jeho
vyhodnoceni a uvedeni zavérl do praxe. Zejména experiment a jeho vyhodnoceni povazuji za naro¢néjsi ¢ast zadani
predevsim ¢asového charakteru.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Teoreticka i experimentdlni ¢ast je splnéna bez vyhrad.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Metody reseni byly zvoleny spravné. Pouziti dvou metod méreni a vyhodnoceni specialnimi mikroskopy povazuji za
spravny postup.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je pfiméfena dosazenému vzdélani, v teoretické casti mi chybi popis procesu pajeni ¢i kapitola o
tavidlech, coZ vzhledem k experimentim s nanesenou péjeci pastou a vlivu tavidla na tvorbu elektrochemické migrace
povazuji za lehky nedostatek.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po jazykové strance je prace hife Citelna, ¢asto se v textu objevuji sloZitéjsi véty s vétsim poctem informaci a le¢ odborny
Ctendr Casto ztraci prehled. Mimo to jsou v textu pouzity i véty v ,Ich” formé, kterd by se v odborném textu neméla
vyskytovat. Formalni stranka prace je na dostate¢né trovni, ¢islovani kapitol je lehce nelogické, hlavni kapitoly (Uvod,
Teoreticka a Experimentalni ¢ast a Zavér) nejsou ocislované vibec a celou praci nds provazi kapitoly 1.1 — 1.8. Neprilis
dobrym dojmem plsobi ¢asté pouzivani spojeni ,,Co se tyce..., tak tam...”.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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43 pouZzitych zdrojl povaZuji za vice neZ dostate¢né. Autorka Cerpala zejména ze zdrojl internetu, ale oceniuji i vyuZiti
tiSténych publikaci a ¢lankd. Zdroje jsou spravné citovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Velmi ocenuji rozsiteni prace o vysledky z méreni na DPS s nekvalitné vytvorenou nepdjivou maskou. Pro méreni a
zaznamenavani vysledkd byl vytvofen program pomoci LabView, pro vyhodnoceni byly pouZity laserovy konfokalni

mikroskop VK-X1000 a skenovaci elektronovy mikroskop Phenom ProX. Velmi ocenuji autorcinu zru¢nost a technické
schopnosti.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by mél student
zodpovédeét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

vevs

narocnosti.

Z formalniho hlediska je prace na dostatecné urovni, avsak dle vySe uvedenych poznamek prace pUsobi lehce chaoticky.

V teoretické ¢asti jsou relativné Siroce objasnény pficiny, vlivy a dosavadni védecké poznatky ohledné elektrochemické
migrace, avsak v praci chybi objasnéni procesu pajeni, popis tavidel a napfiklad objasnéni tvorby intermetalickych vrstev.
Pfesto je patrné, Ze se autorka v problematice orientuje a prace dosahuje solidni odborné udrovné.

V experimentalni ¢asti je popsan navrh a typy desek, testovaci program v LabView a samotné experimenty a jejich
vyhodnoceni. Obé z pouzitych metod i vyhodnoceni SEM a EDX analyz jsou pfimérené popsany. Vysledky prace jsou popsany
s prilozenymi grafy z méreni. Autorka zde porovnava vliv pouZitého typu masky, designu nepajivé masky a zda byla ¢i nebyla
pouZita pajeci pasta s tavidlem. Z diskuse nad vysledky a zavéru prace je patrné, Ze problematika dendritl je stale malo
prozkoumana oblast vyZzadujici dalsi védecké badani, cemuz se autorka chce dale vénovat.

Praci doporucuji k obhajobé s nasledujicimi dotazy:

Dotazy:

1) Kapka roztoku u WD testu pokryvala vidy alespon 2 sousedni hiebinky s opa¢nou polaritou. Mohl byt vysledek testu
(migrace) ovlivnén jinym poctem kapkou pokrytych hiebink(? Napf.:
a. Trisousedni hiebinky, pficemz kapka pokryva jednu katodu a dvé anody,
b. Trisousedni hfebinky, pficemz pokryva jednu anodu a dvé katody,
c.  Ctyri sousedni hfebinky, dvé anody a dvé katody.
2) Jak lze vysvétlit skutecnost, Ze vzorek bez masky s nanesenou pajeci pastou byl ve WD testu vyhodnocen jako
nejvhodnéjsi varianta, a naopak u THB testu byl vzorek vyhodnocen jako nejméné odolny migraci?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.
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