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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdace.
Naroénost zadani odpovida dle mych zkugenosti diplomové praci na FEL CVUT.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno. Pro zlepSeni kalibrace byl navrzen vylepseny LiDAR.

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student zvolil spravnou metodu reseni. Dikazem jsou velmi dobré praktické vysledky.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven predloZené zavérecné prace je vybornd. Student vyuZil velké mnoZstvi poznatkl a je velmi dlleZité, Ze
reSeni probihalo ve spolupraci s experty z praxe.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Rozsah prace je dostate¢ny, je psana prehledné a technicky zdatné. Uprava je takté? prikladna. O to vice zamrzi pravopisna
chyba v Abstraktu. Student ma urcité ,nabito” (tedy prace pfinasi nové poznatky vyuzitelné v praxi, coz hodnotim velmi
kladné), ale poznatky jsou vétsSinou ,nabyté’. Stejné tak student v Declaration piSe o ,my bachelor project’, coz rozhodné
rozporovat nechci a Uroven bakalarské prace byla jisté velmi dobra. Ale Declaration by snad méla psat o ,my master project’,
i kdyZ se mQzZu mylit.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Je jasné, Ze student byl pfi pfistupu velmi aktivni. Vybér pouzité literatury je podle mého nazoru dostatecny a uziteny i pro
mne jakoZto technika, ktery se LIDAROmM ve své praci nevénuje (pfipadné velmi okrajové). Stejné tak neshledavam zadné
poruseni citacni etiky.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Prace pana bakalare Krci popisuje teoreticky rozbor a nasledné praktické vysledky s technickym nadhledem. Dle mého
nazoru student prokazal vybornou experimentalni zru¢nost a schopnost srozumitelné formulovat dosazené praktické
vysledky a dosazené pokroky oproti stavajicim vysledk{m.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Predlozend prace je psana prehledné a technicky, teoreticky rozbor je uveden v dostate¢né mire, aniz by zbytecné
zatézoval nadbyte¢nym zabihanim do podrobnosti. Praktické vysledky jsou jisté vyuzitelné v technické praxi, na
coz dle mého nazoru dohlédl skolitel a zejména skolitel-specialista. Drobné lingvistické nedostatky nechci
hodnotit, protoZe statni zkousku z jazyka anglického jsem neslozil (i kdyz dle mého nazoru by se nékolik
gramatickych drobnosti naslo) a bezpochyby student vladne anglickym jazykem lépe, nez v jeho letech vladl
angli¢tinou oponent predlozené prace. O rozdilu mezi nabitym a nabytym jsem se zminil.

Studenta bych se rad zeptal, zda stranky 42 a 48 jsou opravdu prazdné, nebo ma problém se zobrazenim m{j
prohliZzec¢ pdf soubori. Téma je urcité zajimavé a proto bych se rad zeptal i na to, zda ma student v planu
pokracovat dale v feSeni zpracované problematiky jako PhD. student.

| pfes jisté vyhrady ke gramatice je mé celkové hodnoceni:
PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 27.5.2022 Podpis:
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