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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vevs

formou in-depth rozhovoru, tak v ¢asti analytické prostrednictvim kodovani.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Hlavnim cilem bakalarské prace bylo proniknout do problematiky syndromu vyhoreni u konkrétniho sportovce. Cile bylo
dosaZeno prostrednictvim hloubkového rozhovoru a nasledné tematické analyzy ziskanych dat u vrcholového sportovce,
ktery prosel syndromem vyhoreni hned dvakrat. Doporucila bych vétsi preciznost pti definovani cilCi v zadani a ivodu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Doporucovala bych lepsi rozvrzeni psani BP v ¢ase a vice ¢asu na promysleni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V teoretické Casti se bakaland nejprve vénuje problematice syndromu vyhoreni obecné, nasledné zuzuje syndrom vyhoreni
na oblast sportu, v zavéru srovnava syndrom vyhoreni v korporatni a sportovni oblasti. Teoretickd ¢ast je po odborné
strance v poradku, jen nejsou jasné oddélené myslenky rdznych autorli a myslenky bakalanda. Odkaz je vidy na konci
nékolika odstavcl az jedné strany, odkazy jsou ¢asto na vicero autorl — plsobi velmi zmatené. Navic se text jevi jako
poskladani rliznych pasazi, pripadné prepis stran rliznych publikaci. V této oblasti bych ocenila precizné;jsi praci studenta.
Po odborné strance povazuji teoretickou ¢ast za vhodny podklad pro praktickou ¢ast. Metodika vyzkumu je velmi kvalitné
popsana s odkazem na metodologickou literaturu. Autor si stanovil cil a vyzkumné otazky, vybral vhodnou metodu

s ohledem na cil — prozkoumat konkrétni pfipad syndromu vyhoteni u konkrétniho vrcholového sportovce. Praktickd ¢ast
sleduje priciny, projevy a strategie zvladani syndromu vyhoreni u konkrétniho ¢lovéka — vrcholového sportovce, tim je i
naplnén cil prace. Doporucila bych jiny nadzev prace — nikoli syndrom vyhoteni ve sportovni organizaci, ale u vrcholového
sportovce. V analytické ¢asti bych doporucila vypichnout hlavni myslenky (vystupy), aby se ¢tenar mohl Iépe orientovat ve
vysledcich.

Doporucila bych studentovi byt opatrny v pouzivani silnych slov ve vztahu k vysledkim své prace jako je ,,unikatni Ci
inovativni pohled na problematiku...“ — ma to student ovérené, zda je jeho pohled unikatni??? nebo jinde ,nabizi
komplexni strategie” — to neni cilem kvalitativniho vyzkumu (cilem je hlubsi porozuméni a jedine¢nost konkrétniho
pfipadu).
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni a jazykova stranka prace je v poradku, rozsah odpovida pozadavkim na bakalarskou praci. Neshledala jsem
zasadni chyby, pouze v zadani v druhé vété je Spatny obrat.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bakaland pracoval s aktualnimi zdroji, vybér literatury je adekvatni tématu, ocenuji velky pocet zdrojl, véetné
zahranicnich. PFi odkazovani formou Ciselného odkazu je vhodné uvadét i stranu. Seznam zdroji odpovida citacni normé.
V textu neni vzdy jasné oddélené, co je citace, parafraze a vlastni myslenky. Pokud jsou celé odstavce parafrazi, tak jsou
tyto parafraze pfilis dlouhé. Doporucuji vétsi preciznost pfi praci s ¢iselnymi odkazy.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Ocenuji predevsim uziti kvalitativniho vyzkumu, ktery umoznuje hlubsi pohled na zkoumanou problematiku. Autor
prokazal, Ze se dokaZe zorientovat ve velkém mnoZstvi dat a zpracovat je prehlednym zplisobem.

V Uvodu prace piSete o unikatnim a inovativnim pohledu na zkoumanou problematiku. V ¢em vidite unikatnost a
v ¢em inovativnost?

Prace byla zkontrolovana v systému Theses s podobnosti 4,9 %.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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